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Azarbaycanin da terafdasi oldugu Avropa Insan Haqlari
Konvensiyasi (AIHK) bir sira fundamental insan hiiquglari ve
azadliglarini mudafis edir ki, onlardan biri do demokratik
comiyyat vo onun inkisafi dUcun gacinilmaz olan ifads
azadligidair.[i] Muasir dunyada ifads azadliginin tatbigq
olundugu va sinaqgdan kecirildiyi platformalar arasinda
internet ohamiyyatli rola malikdir. Ifads azadliginin da
demokratiklasmasi prosesins tohfa veran internet platformalari
ictimai muzakiralari daha genis auditoriyaya dasiyir. Lakin
istor yerli, istorsa do beynalxalq saviyyads internetin
foaliyyatini tanzimlayan gaydalar mahdud saydadir. Buna goéra
do yerli va beynalxalg mahkamalar internetds ifadsa azadliginin
gorunmasina dair standartlarin yaradilmasinda boyuk rol
oynayirlar.

Internetds yer alan fikirlar nifratli, zararli ve tshqiramiz
ola bildiyindan, masalan, oaksar sosial sabaka platformasinin
ozunun tonzimladiyi, mazmun va tomkinlilik prinsiplari ils
bagli davranis gaydalari var ki, istifadsacilari da bu
gaydalara riayat etmays cagirir.[ii] Heamcinin sosial sabaka
platformalari istifadacilarin paylasimlarini tanzimlamak ucun
avtomatik filtrlarin komayi ils bildiris sistemlarindan,
mozmunun etiketlsnmasindan, hesabin deaktiv edilmasindan va
mozmunun silinmasindan istifads edirlar. oksar hallarda da
paylasimlar silindikds bu haqda istifadacilara malumat
verilmir vo gorara etiraz etms imkani yaradilmair.

Bozi hallarda isa sosial sabaks platformalari (masalan,
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Facebook) tahqgiramiz vo ya daxili qaydalara zidd hesab etdiyi
paylasimlara/sikayatlara ifrat hassas reaksiya numayis
etdirsarak onu tamamils c¢ixarir, bu 1isas boazan homin
platformanin ifads azadligini az qorumasi kimi tanqidlars
sabab ola bilir.[iii] Bu cur o6zunu tanzimlayan qaydalarin
hiquqgi mustavids mubahisali tarafi ondan ibarstdir ki, mazmunu
miayyan edarak hansi standartlarin tatbiq olunacagina qgarar
veran qurum 6zal qurumdur. Bu masala internetdan istifadanin
insan haqlari ils uygunlugu masalasini gundama goatirib vo
ifado azadligi, elaco do soaxsi hayata hormat hlquqlari
kontekstinde mibahisali islar Avropa Insan Haqlara
Mahkemasinin (AIHM) yeni texnologiyalar adi verdiyi mahkems
hidqugunu inkisaf etdirib.[iv]

Bu yazida Avropa Insan Haglari Konvensiyasinin (AIHK) 10-cu
maddasi ils temin edilan ifads azadligi hiququnun interneta
minasibatds totbigi, sarhadlari va bu sahads ifads azadliga
hiiququnun mahdudiyystlarinin c¢arcivalari AIHM-in mahkama
higququna uygun nazardan kec¢irilir.

Ifade azadligi AIHK kontekstinds

Ifade azadligi AIHK-nin 10-cu maddesinin yurisdiksiyasina
disur va mutlaqg huquq hesab edilmir. Bu hlqugla har bir insan
fikir sahibi olmaqg, malumat va fikir almaq ve onlari oturmak
hagqina malikdir.[v] Buraya, masalan, hsar hansisa bir etiraz
aksiyasinda catdirilan fikirlardoan tutmus, maqgalsa, kitab ve ya
brosur, televiziya ve ya radio yayimi vasitasils saslandirilan
ifada, sonat asarlari Uzarindan catdirilan ifads, hamc¢inin
internet vo sosial media komakliyi ils gabul edilan va
paylasilan malumatlar da daxildir.

Ifade azadligi demokratik camiyysatin asas temallarindsn birini
toskil etmakls yanasi, hamin cemiyyatin va har bir insanin
inkisafi dcun asas sortlardan biri hesab edilir. Qanuni
mahdudiyystlardan savayi ifades azadligi yalniz iltifat kimi
gobul edilan ve ya heysiyyata toxunmayan, yaxud ahamiyyostsiz
masala kimi sayilan malumat ve ya fikri deyil, hamc¢inin



dovlats ve ya oahalinin har hansisa bir kssimins yonalmis
tahgiredici, sok effekti yaradan va ya narahatedici malumat va
ya fikra do samil edilir. Bunlar pliralizmin, tolerantligin va
aciq fikirliliyin demokratik cemiyyst Ucun talsblarindan hesab
edilir.[vil

AIHM-nin 10-cu madds ila bagli olan Umumi prinsiplari hom da
ifades azadligi hagqina totbiqg edildiyindan internet (zarindan
yayimlanan, oOturulan va gabul edilan malumat ve ya fikirlar ds
bu maddenin yurisdiksiyasina daxildir. Ifads azadligi haqqi
yalniz foardlara yox, hoamcinin hiquqi saxslara d»o
moxsusdur.[vii] AIHM-nin mshkama hiiququndan balli olur ki,
olcatanligina, boylik migdarda malumat saxlama va Unsiyyat
qurma gabiliyysatina g6ro internet ictimaiyyatin xabarlara
¢ixisinin genislandirilmasinda va umumiyyatls malumatlarin
yayllmasinda shamiyystli rola malikdir.[viii]

Digar hiquqg ve azadliglarla birlikds ifads azadligini da temin
etmak oOhdaliyi, ilk novbada, Konvensiyaya toarafdas olan
dovlatin masuliyyati c¢arcivesindadir.[ix] Bu hiquga istisna
hallarda midaxils yolverilandir. AIHM bu mesalada Konvensiyaya
torafdas dovleatlorin miuxtsalif madoni vo tarixi, elacos ds
forqli hiquqi sistems aid oldugunu nazars alaraq daxili
ganunvericiliys uygun mahdudiyystlarin tatbiqi zamani
diskresion salahiyyats malik olmasini geyd edir. AIHM-nin
mahkama huququ bunu bels asaslandirir ki, dovlst organlari bu
toalablarin dagiq mazmunu ils yanasi onlara cavab vermak Ucun
nozoards tutulmus mahdudlasdirma va ya cazanin zaruriliyi
barads fikir bildirmak ucun beynalxalq hakimdsn daha uygun
vaziyyatdadirlar.[x] Lakin ifads azadligi kontekstinda
dovliatin diksresion sarboastliyindan istifads eds bilmasi
mahduddur. Bels ki, mahkama doévlatin Konvensiyadan dogan
ohdaliklari ils davranislarinin bir-birins uzlasmasina da
nazarat edir.[xi]

DOovlatin ifads azadligina totbiq etdiyi mshdudiyyatlar ganunla
nozords tutulmali,[xii] AIHK-nin 10 (2)-cu maddasinda
sadalanan legitim maqsadlarindan birini (milli tahlikasizlik,



9razi butovluyu ve ya ictimai tahlukssizlik maraqlarzi,
igtisas vo cinayatlarin garsisinin alinmasi, saglamliq vo ya
manaviyyatin qorunmasi, basqgalarinin nufuzunun va vya
hiaquglarinin gqgorunmasi, maxfi hesab edilan malumatlarin
aciglanmasinin garsisinin almasli vo mahkama hakimiyyatinin
salahiyysatlarini, elacs dos goreszsizliyinin qorunmasini)[xiii]
mudafia etmali[xiv] vo nsahaysat, sadalanan legitim maqsadlardan
birini midafis etmakdan oOtri demokratik coemiyyat anlayisi
kontekstinds zoruri olmalidir.[xv]

Ifadonin dayeri

AIHM-in mshkema hiiquguna gdrs, ifadenin Konvensiyanin 10-cu
maddasina uygun midafis saviyyasini miayysan etmakdan O6tru ham
do onun dayarina diqgst yetirmak lazimdir. Yukssak daysrlari
0zlinds ehtiva edoan ifads daha asagi doayarlara nisbatdsa glicli
midafiaysa ehtiyac duyur. AIHM misyysn ifadanin yiksak va ya
asagl doayarli olmasina qgarar verarkan musallifin fikri yaymadan
onco ifads olunanlari reformulyasiya, tokmillasdirma va ya
fikrini geri c¢akms imkaninin olub-olmamasina diqgst
yetirir.[xvi] Ifads edilan fikrin dayari konsepti AIHM
torofindan inkisaf etdirilib. AIHM-in tesnifatina gdrs fikrin
doyari asasan alti fargli macrada saxslanib: artistik,
kommersiya, sayia, pornoqrafiya, saxsi hucum va nifrat
nitqi.[xvii] Ifads azadliqlarinin daysr iyerarxiyasi asagidaki
kimi tasvir edils bilar:



artistik

kommersiya

pornoqrafik

sababsiz saxsi hiicum
va nifrat nitqi

Ictimai maraga sobab olan vo ya siyasi mesalalsrs dair
isladilmis fikir ifads azadliginin midafiasindan daha cox
bahralanir vo bels oldugu taqdirds do dovlatin diksresion
solahiyyetinin hidudlari daralir.[xviii]l Umumi maraga sabab
olan ictimai mizakirada istirak edon bir fard 6z ifadasinda
miayyan doracada sisirtma vo ya toxribata yol vers bilar,
hom¢inin vulgar ifade saslandirs bilsr.[xix] Lakin 0zunda
sisirtms vo ya toxribati ehtiva edan ifads hec¢ bir fakta
soykenmirsa, bu, ifads azadligi hiququnun taminatindan mahrum
ola bilar.[xx] Hemg¢inin Ozunds boazi nifrat nitqini ehtiva edan
ifada[xxi] voa soyus, oalalxlsus da niyyat qarsi tarafin
layagatini algaltmaqdirsa, ifades azadliginin midafissindan
konarda qala bilir.[xxii] Lakin vulgar ifadslarin istifadasi
tohqiredici ifadeanin qiymatlandirilmasinds halledici
ohamiyyats malik deyil, cunki bu, uUslub maqsadlarina do xidmat
eda bilar. Avropa Mahkamasi geyd edib ki, Uslub ifades formasi
kimi dnsiyyatin bir hissasini taskil edir va ifadanin mazmunu



ile birlikds gorunur.[xxiii]

dlava olaraq, zorakiliga tshriketmsys hesablanmis ifadalar da
ifade azadliginin tsminatindan ksnar galir.[xxiv] (Irqci ve ya
nifrat nitqi mesalasi AIHK-nin 10-cu maddasinden savayi, ham
do 17-ci maddasini ohats edsa bilir. 17-ci maddsa asasan
Konvensiyada yer alan tolerantliq ve ayri-seckiliysa yol
verilmamasi kimi daysarlars xalal gotirsn 1irqc¢i c¢ixaislar
kontekstinds tatbig edilir. Masalan, ikinci Qarabag miharibasi
dovrinda “Qarabag” futbol klubunun matbuat katibi Nurlan
Ibrahimovun Feysbukda yazdigi “Bitin ermenilari odldirmaliyik”
yazisl etnik zaminds nifrat nitqi kimi qiymstlandirils bilar
XXV

Hom¢cinin siyasi fikirlsrins goO0re hoar hansisa bir pess
sahibinin isdan c¢ixarilmasi da ifades azadliginin pozuntusu
hesab oluna bilar.[xxvil Cinki AIHM-in mehksma hiiququna gora,
isdon cixarilma ganuni maqsadla geyri-mutsnasibdir va bu
sobabdan demokratik coamiyystda edilan mudaxilsa (isdan
¢ixarilma) zaruri hesab edils bilmsz.[xxvii]

Comiyyat arasinda adabsiz hesab edilan artistik ve ya satirik
ifado numunalari do ifads azadligi kimi mudafis edils bilar.
Cunki bu nov ifads (artistik va ya satirik) demokratik
comiyyatin ayrilmaz xlsusiyysati olan ictimai maraqg doguran
mosalalarin ag¢iq muzakirasinds ¢ox muhum rol oynaya bilar.
Boazan da els olur ki, artistik vo ya satirik ifads numunasini
saslandiran miallif tazyiqga vo ya geyri-adekvat coazaya maruz
galir vo bu da hadslayici effektin (hadalayici effekt natural
vo qanuni haqgqlarin legitim sakilds toatbigins manes yaradan
hads va ya ganuni sanksiyaya deyilir) yaranmasina sabab olur.
u effekt azsrbaycanli jurnalist Eynulla Fatullayevin
Azarbaycana qarsi isinds do AIHM tarafindsan tasbit edilmis va
geyd edilmisdir ki, hadalayici effekt motbuati, ictimaiyyasti
narahat edan masalalari ac¢1iq muzakirs etmakdan
¢okindirir.[xxviii] Ona go6ro do mahkamsa toOovsiys edir Kki,
hiquqi vo ya fiziki soxsin temal haqlarini mshdudlasdirdiqda,
sbzugedan hlquglara mumkdn gadar az zarar vuran yanasmanil



secmak lazimdir.[xxix] Mabahisali ifadsnin mazmununu huquqgil
mustavida qiymatlandirsrkan gdzdan kecirilmali olan vacib
element mazmundaki tahqgiramiz ve alcgaldici sézlarin hansi
formada isladilmasindan savayl hans1i saraitds istifads
olunmasidir. Daha vacib element iss ifadanin sabab oldugu
zararin olcusunun musyyan edilmasidir.

Ifado azadligi ile soxsi hoyata hormat hiiququ

Cox vaxt ifade azadligi (AIHK-madds 10) soxsi hayata hormet
hiququ (AIHK-madds 8) ila toqqusur. Bu kimi hallarda AIHM ilk
olaraq tarsfdas dovlatin yerli mahksmasinin bu iki huquq
arasinda adalstli tarazligin necs toemin olunmasina diqgat
yetirir.[xxx] 9dalatli tarazligin yoxlanilmasi Uc¢lin mahkama
olagadar soxsin ictimai soaxs olub-olmamasini, Umumi maraga
sabab olan mizakiradaki gatqi payini, masalanin magzini va
dorc/paylasimin formasini voa naticalarini, elacs do verilmis
cazanin siddatini analiz edir. Bundan alava isa mahkama 06zunun
inkisaf etdirdiyi kriteriyalari — tesir (hudquqgi pozuntunun
ciddiliyi), osas/etraf (togqusan huquglarin aspektlarinin
sozugedan insan huquglarinin asasina aid olub-olmamasi), olave
hiquqlarin istiraki (bir voa ya ikidan artiq hiquqlarin
toqqusmasi zamani), Umumi maragin istiraki, niyyat (huquqlar
nazards tutulmus huququn magsadina zidd bir sakilda hayata
kecirildikda) va an sonuncu masuliyyat meyarlarini isin
hallarindan asili olaraq nazardan kecirir. Bu proporsionallaiq
testi meyarlarinin analizini etmakda mahkamanin maqgsadi
munaqisanin hallini tapmaq yox, hansi huququn ustunluk taskil
etmasini musayyoan etmoakdir. CUnki proporsionalliq testi tayin
olunmus maqsada catmaq ucin tadbirin maqgsadauygunlugunu va
daha az midaxils tadbirlarinin mdvcudlugunu nazars almalidir.

Mahkams nifrat nitqi ve zorakiliga cagirisla alagali olmayan
istanilan ifadanin yer aldigi internet platformasina
mudaxilanin mutanasibliyinin qgiymatlandirilmasindan otru
miayyan meyarlar inkisaf etdirib: (1) mubahisali sarhlarin
magzi vo mazmunu, (2) sarh muallif(lar)inin masuliyyati, (3)
veb sayt operatorlari tarafindan godrilan tadbirlar va zarar



¢okmis soxsin davranisi, (4) sarhlsarin zarsr c¢akmis tarsf va
(5) orizacilar (mahkamaya miuracisat edanlar) Uucln
noticaloari.[xxxi]

Dovlat qullugculari ve ya siyasatc¢iys unvanlanan, magbul hesab
edilan tanqidin sarhadlari fardi saxsa ydnalmis tangidlarin
sarhadlarindan daha genisdir.[xxxii] Masalan, siyasatciys
garsli gabul edilan tanqidin sarhadlarini muayyan etmak Ucun
maohkams geyd edir ki, siyasatc¢i adi vatandasdan farqgli olaraq
toangidlaras qarsi yuksak dorscali dozumluluk numayis
etdirmalidir. Cinki o, istar-istemaz islatdiyi ifadanin va ya
amalin ham jurnalistlar, ham do ictimaiyyatin muzakirasins
togdim edir.[xxxiii] 9gar Unvanlanan ifads dovlat organina,
dovlata vo ya hokumats garsidirsa, o zaman hamin ifads daha
genis midafisye malikdir.[xxxiv] Ictimai arenaya c¢ixan har
bir fiziki soxs do avtomatik olaraq ictimai nazarats maruz
galdigindan ona yonalan tangids yuksak daracali dézumliliklas

yanasmalidir. [xxxv]
Notica

Yuxarida geyd olunanlari nazara alsaq malum olur ki, ifads
azadligi haqginda ganun 06zunds zorakiligi, ayri-seckiliyi va
nifroti ehtiva etmoaysn ifadslari (bszi istisnalar olmaqla)
midafis edir. Sadalanan ifade azadligi formalarindan AIHM
siyasi ifads azadligina xususi shamiyyst verarak qeyd edir ki,
siyasi ifadeslarin muxtalif formalari ve Usullarina qoyulmus
mahdudiyyatlar dcin dar bir shats dairasi mévcuddur. Fardlarin
ifade azadligi hagginin qorunmasil iss birbasa AIHK-ya qosulmus
dovlatin masuliyyatidir.

Toossuf ki, Azsrbaycan da daxil Konvensiyaya torafdas
dovlatlar arasinda onanavi media UuUcun hazirlanmis yerli
ganunvericiliyi hsls ds internets tsatbiq edoanlsar var. Lakin
bazilari iss onlayn mazmun uc¢un hazirlanmis yeni hiquqil
gaydalar (masalan, yerli qanunvericilikdsa “ekstremizm”,
“terror toebligati”, “terrorizms tahrik”, *“zararli mazmun”,
“irqci mazmun” ve “nifrat nitqi” kimi anlayislarain olcusunu



muayyanlasdirmak ucun) hazirlamislar.
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