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ANETA STRZEMZALSKANIN “ROSMI VO QEYRI ROSMI MILLOTCILIK.
AZIRBAYCAN CAZ IFALARI” MIQALASI HAQQINDA BoZI QEYDLOR

“Roasmi vo geyri rosmi millatc¢ilik. Azarbaycan caz ifalari” adi
mani c¢asdirir. Birincisi ona gora ki, Aneta

Strzemzalska etiraf edir ki, Tomas Eriksenin, “Rasmi va geyri
rosmi millatcilik” magalasindan istifads edib: “0 (Tomas
Eriksen — R.B.) realligin dark edilmasinin dualistik bir
modelini istifads edarak, hamc¢inin Trinidad va Tobago
Respublikasi ils Mavriki Respublikasinda aparilmis mugayisali
tagdigatin naticalarina istinadoan iki millatc¢ilik novu muayyan
edir: roasmi va geyri-rasmi.”

Doarhal sual yaranir ki, bu “iki millstc¢ilik” butdn o6lkalara
aiddirmi, yani adalarda yasayan xalqlara, yeni istiqlaliyyat
oldo edoanlars vo digarlarina? Subhs etmiram ki, Eriksen ciddi
todgqigat¢idir. Bildiyim qadar onun “etnik slur” haqqginda
mulahizalari genis muzakirs edilir. Strzemzalskanin magalasi
bu maosalalari tadqiq etsaydi ve Azarbaycan gerc¢akliyi hagginda
nase deya bilsaydi, hec¢ bir iradim olmazdi. Cuinki dogrudan da
biz “etno” musiqini voa “milli” musiqini eynilasdiririk ve bu,
bazi yanlisliqlar t6éradir. Iradim iss odur ki geyri-misyyan,
mubahisali olan masalalar kontekstinda Azarbaycan cazi tadqiq
olunur. Iki geyri-miayyoan {lz-lze qalir. Basqga ciir desak,
Strzemzalska “rasmi va geyri rasmi millatc¢iliya” hazir cavab,
hazir nazari klise kimi yanasir. Buna g6rs da, istar-istoamaz
Azarbaycan cazi o hazir nazari kliseysa, man deyardim “taslim
edilir”.

Ikincisi, Azerbaycan cazini mixtalif aspektlardsa arasdirmagq
olar, bir sartls ki, bu aspektlarin farqini nazars alasan. Bu
tokca caza yox, butun sanat novlarinsa aiddir. Soanat asarins
artefakt kimi ds yanasmaq olar, sosioloji fenomen kimi da.
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Toadgiqgat usullari iss tam fargli olmalidir, hatta biri
digoarini inkar da eds bilar. Bels olmadiqda, biz “ifrat
sosioloji” yanasmanin sahidi oluruq vo bilindiyi kimi bu
ifratcilig Sovet soanatslnasliginda (har halda miayyan
dovrunds) genis yayilmisdi voe buna Sovet adsbiyyatinda “vulgar
sosioloji yanasma” deyilirdi. Bu halda musllifin gozunds
sonatin incaliyi itir ve sanat sadacs olaraq sosioloji
fenomena cevrilir. Artefaktdan ksnara cixaraq sanats mahz
sosioloji olaraq yanasilmasi problemdir, cunki bu, sanats
birtarafli yanasmadir. Kimss sanats sosioloji yanasmagq
istayirsa, bu zaman bunu aciq formada demalidir. Lakin
Strzemzalskanin yazisinda bu hec¢ do yoxdur va onun yazisi bels
ifrat sosioloji yanasmadan azad deyil.

Uclinclisti, “Azarbaycan caz ifalari” mesnasini basa dismiram. Bu
o demakdir ki, “ifalar” tadqiq olunur ve mahz “ifalarda”
“rosmi vo qeyri roasmi millatc¢ilik” tazahurlari izlesnilir?
Aydin olmur.

Dorduncusu, Strzemzalska etiraf edir ki, “bu magalads istifads
olunan material Bakida ve atraf asrazilards 2015-ci ilin iyul
ayindan 2016-c1i ilin aprel ayina gadar olan (uc¢ ayliq) dovrds
apardigim tadgiqat isimin noaticasidi. dsas tadgiqat
usullarima: caz ifalarinin saxsan musahids edilmasi; caz
ifacilari ve dinlayicilari ila, alimlarlsa, publisistlarls,
musigicilarin 1ifa etdiyi konsert =zallarinda, hamc¢inin
kafelardsa Azarbaycanin paytaxtindaki caz icmasinin
numaysandalari ils, olksnin madani inkisafindan masul olan
dovlat qurumlarinin iscilari ils apardigim musahibalar
daxildir”.

Strzemzalska alava edir: “Deys bilarik ki, Azarbaycanin muasir
madaniyyat makaninda yayilmis iki nOv cazi vardir. Biri, Qarb
cazina banzayan lakin yerli mugam c¢alarlarinin da »alavs
edildiyi klassik hokumst dosstskli cazdir. Digari 1ise caz
harmoniyalarindan istifada edilarsak Bakinin dabdabali
restoranlarinda ifa edilan ve pop mahnilarini xatirladan cazin
stilizasiyasidir”. 0zi-6zluylnds xanimin bu fikrinds (ve binar



oppozisiyalardan istifads masalasinda) bir yenilik yoxdur.
Musiqgidan danissaq (basqa sanat nodvlarinds do demak olar Ki,
voziyyat eynidir), onun ciddi golu va pop qolu var, deyak ki
Strausun valslari var (6z dovru ugun “pop”) Malerin
simfoniyalari var, 1ikisi do bu gin klassik musiqiys aid
edilir. Hstta bir bastskarin yaradiciliginda “iki qola” aid
asarlar ola bilar.

Dinyani kanara qoyaq, bizdes bir vaxt var idi ki, caz
kinoteatrlarda (film numayisindan avval) yasayirdi, vaxt var
idi ki, go0zal caz ifacilarimiz restoranlarda calirdilar, vaxt
var idi ki, Caz klubu fesaliyystds idi vo orada icki sifarais
vermak olardi va bu he¢ do calinan musiqiys tosir etmirdi.

Bir sozls sosioloji fenomen kimi Azsrbaycan cazinin muxtalif,
bsazoan paradoksal yasayis formalari olub ve manca hamisa
olacaq. Deys bilarik ki, (man da Strzemzalskanin hékm udslubuna
keciram) bizds caz muxtalif mskanlarda yasayib ve yasayacaq.
Cazimizda “iki nov vardir” demsak, yumsaq desak, masalani
sadalasdirir.

Strzemzalska bir cox hallarda Azarbaycan cazini hakimiyyatin
ideoloji manipulyasiyalarinin mahsulu kimi qgsbul edir. O
yazir: “9vvaldan etibaran, Azsarbaycan cazi rasmi hakimiyyst
torafindan yaradilmis ve mashurlasdirilmisdir. Hamc¢inin, bu
caz mustaqil respublikanin milli ideologiyasina daxil edilib
vo hals do edilmakdadir”.

Burada bir neca masals gqgarisdirilib, halbuki onlarin
differensiasiyasi nainki vacib, hatta mitlaqdir. Dogrudanmi
bizim hakimiyyat calisirdi ki, cazimiz “milli dslubda” olsun?
Dogrudanmi belsa sanatkarlara ustunliuk verirdi? Dogrudanmi mahz
buna uygun olaraq cavanlari xarice oxumaga gondorirdi?
Dogrudanmi cazdan 6zunin tabligati Ucun istifads edirdi? Bali,
bu nainki caza, buovlukds sanat sahasina (sosial tarafina)
aiddir. Bunlardan danismaq vacibdir. Bela hallar bizim cazin
yasayisi, spontanligi, soarbastliyi, azad insan ve improvizani
sevan caz haqgqinda manfi teassurat yaradir. Amma yens da bir



sortles ki, bu masslalari toadqiq edsrksn ifrat sosioloji
yanasmaya ustunluk vermayasan, “cakic-mismar” Usulundan
gacasan.

Bizim hakimiyyat, bizim caz masalslari tadqiq oluna bilar.
Amma tadgigatcilar bu minasibatlari “cokic-mismar” kimi goalams
vermamalidirlar. Bu sababdan kateqorik halda iddia eds bilaram
ki, Strzemzalskanin “svvaldan etibaran, Azarbaycan cazi rasmi
hakimiyyst torafindsn yaradilmis vo mashurlasdirilmisdir”
fikri Azarbaycan cazinin Unvanina deyilan adalatsizlikdir.



