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Bertran Rassel (Bertrand Russell; 1872-1970) mashur
britaniyali filosof, analitik falssfenin yaradicilarindandir.
Onun zangin yaradiciligi falsafanin bir c¢ox fundamental
suallarina cavab axtarisini o6zunds ehtiva edir. Hazirda biz
Rasselin dunyanin onlarca muxtalif dillarina tarcums edilmis,
genis oxucu auditoriyasi ucun nazards
tutulan Falsafenin problemlari (The Problems of Philosophy)
9sarini ingilis dilindan Azarbaycan dilins tarcums etmakdayik.
dsar on bes fasildon ibaratdir ki, onlarin da har biri muhum
bir falsafasi mOvzuya hasr edilmisdir. Toarcumamizin Uucuncu
hissasini asagida oxuya bilarsiniz.

Dr. Anar Coafarov

dvvalki fasildsa tam subut eds bilmak Ucun asaslar tapa
bilmemayimiza baxmayaraq, raziliga goaldik ki, hissi
verilanlarimizin — masalan, manim stolumla assosiasiya olunmus
hesab etdiklarimizin - sslinds, bizdan ve qavrayislarimizdan
asili olmayan bir nasnanin moévcudlugunun nisanasi olmasina
inanmaq rasionaldir. Yani, stolun tazahurunu taskil edan rang,
barklik, sas vo digar duygulardan slava, guman ediram ki, bu
toazahirlarin aid oldugu basga nasa da var. Go6zlarimi
baglasam, rang; alimi stoldan c¢aksam, barklik duygusu; stolu
yumrugumla taqqildatmagi dayandirsam, sas movcudlugunu
durduracaq. Ancaq inanmiram ki, butin bu seylar dayandiqda
stolun da mévcudlugu dayanar. o9ksina, inaniram ki, stolun
davamli moévcudlugu sabsabindandir ki, g6zlarimi acdiqda, alimi
stola yenidoan toxundurdugda va onu yenidan yumruglarimla
tagqildatmaga basladiqgda biatin bu hissi verilanlar yenidan
toazahir olur. Bu fosilda nazardan kecirmali oldugumuz sual
budur: Qavramagimdan asili olmadan mOovcudluguna davam edsn bu
gercak stolun tabisti nadir?

Fizika elmi bu suala cavab verir. Dogrudur, cavab bir gadar
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natamam va hals do gisman hipotetikdir, ancaqg bununla bels
diggoatolayiqdir. Bilarakdan vo ya bilmayarakdan, fizika elmi
bu baxisa galib c¢ixib ki, bdtdn tabii fenomenlari harakatlars
mincar etmoak lazimdir. Isiq, istilik ve ses dalgalarin
harakatlarina g6éra bas verir; o dalgalar ki, onlari buraxan
cisimlardan ayrilaraq, isigi g6ran, istiliyi hiss edan va ya
sa9si esidan soaxslara dogru harakat edir. Dalgavari harakat
edanin 06zu isa ya efirdir, ya da “kobud madda”; bununla bels,
har iki halda filosof onu materiya adlandirar. Elmin ona aid
etdiyi xususiyyatlar yalniz makandaki mdvge vo harakat
ganunlarina asasan, harakat guclididr. Elm onun basqa
xususiyyatlari ola bilacayini inkar etmir; ancaq agar onun
basga xususiyyatlari ds varsa, onlar elm adamina faydali va
fenomenlari izah etmskds hec¢ bir halda komakci deyil.

Bazon deyirlar ki, “isiq dalgavari harakatin bir formasidir”;
ancaq bu fikir yanildicidir, cunki hisslarimiz vasitssils
birbasa olaraq gordiyumiz isiq dalgavari harakst formasi
deyil, nasa tam basqga, kor deyilikss, hamimizin bilasi oldugu,
bununla bels kor adama toasvir edoarsk catdira bilmsyscayimiz
bir seydir. Bunun aksina olaraq, dalgavari harakat kor insan
dcun do yaxsica izah oluna bilar, clinki o, makan haqqinda
biliklari lamiss hissi ils oaldas eds bilar; o, dalgavari
harakati danizds sayahat zamani, demak olar, bizim gadar
tocrubs eds bilar. Lakin bir kor insanin basa dusa bilacayi bu
nosne “isiq” dedikde nazarde tutdugumuz nasns deyil. “Isiq”
dedikda biz sadaca kor insanin he¢ vaxt basa dusa bilmadiyi va
ona tosvir edils bilmsyan bir nasnsni nazsards tuturuq.

Kor olmayan har kasin bildiyi bu nasns elma g6ra, aslinds,
xarici duinyada tapilasi deyil. Bu, misayyan dalgalarin
foaliyyatinin isigi g6ran insanin go6zlarins, sinirlarina va
beynins tosiri sobabindan yaranan bir seydir. “Isiq
dalgalardir” deyildikda, aslinda, nazards tutulan dalgalarin
is1iq duygularimizin fiziki sabablari olmasidir. Amma gorms
gabiliyyati olan insanlarin yasadigi va kor insanlarin yasaya
bilmadiyi seyin 06zu, yoni isiq barads elm guman etmir ki, o,
dinyanin bizdan va hisslarimizdan miustaqil olan har hansi bir



hissasini toaskil edir. Cox oxsar qgeydlari digsr noév duygular
haqginda da etmak olar.

Elmin maddi dinyasinda yeri olmayan tsak ranglar, saslar vo s.
deyil, ham do g6rms vo ya toxunma vasitasils oalda etdiyimiz
makandir. Elm dcin muahdmdir ki, materiya makanda olsun, ancaq
onun yer aldigi makan tam olaraq bizim gdérdiyumiz va ya hiss
etdiyimiz makan ola bilmaz. Ondan baslayaq ki, bizim
gorduyumuz makan toxunma hissi ile slds etdiyimiz mskanla eyni
deyil. Yalniz usaqg yaslarindaki tacruba asasinda Oyranirik ki,
gordiyumiz seylara neca toxunmag va ya biza toxundugunu hiss
etdiyimiz seylari necs gormak olar. Ancaq makan haqqindaki elm
toxunma va gOrmd baximindan neytraldir; demali, o, na
toxunmanin makani, na da gormanin makani ola bilmaz.

Yuxarida qeyd edildiyi kimi, muxtalif dinsanlar nazoar
noqtalarina asasan eyni obyekti miuxtalif formalarda gorurlar.
Masalan, dayirmi gopik, baxmayaraq ki, biz hamisa onun dayirmi
oldugunu disinmaliyik, bizim diz garsimizda olmayinca oval
gorsanacak. Qoapiyin dayirmi oldugunu disundikds onun tazahir
olmayan, ancaq tazahurundan farqgli, daxilan ona xas gercak bir
formasi oldugunu disltndruk. Lakin elmin maraglandigi bu gercak
forma kimasa toazahidr olan makanla eyni olmayan gergak bir
mokanda olmalidir. Gercak makan publikdir, tszahur olan makan
ise gqgavrayana go6rso foardidir. Muxtsalif insanlarin fordi
makanlarinda eyni obyekt muxtalif formalara malik kimi
gorunur; demali, obyektin gercak formaya malik oldugu gercak
mokan foardi mokanlardan foargli olmalidir. Ona gors do makan
hagginda elm, gorduyumiz voa hiss etdiyimiz moakanlarla alagali
olmasina baxmayaraq, onlarla eyni deyil; bu alaqga usulu
arasdirma toalab edir.

Ilkin olaraq raziliga goldik ki, fiziki obyektlsr hissi
verilanlarimizla tam oxsar ola bilmaz, lakin onlari
duygularimizin soababi kimi nazardan kecirmak mimkindir. Bu
fiziki obyektlar elmin makanina aiddir va bu makani “fiziki”
makan adlandirmaq olar. Qeyd etmak vacibdir ki, agar
duygularimiza sobab fiziki obyektlsar olmalidirsa, bu



obyektlari ve bizim hiss orqganlarimizi, sinirlarimizi va
beynimizi saxlayan fiziki makan da olmalidir. Biz obyektdan
toxunma duygusunu onunla kontaktda olduqda, ysni fiziki
makanda badanimizin bir hissasi obyektin tutdugu makana lap
yaxin yerlasdikds alds edirik. Obyekti biz (kobud desak)
onunla gozumiz arasindaki fiziki makanda isiq kecirmayan cisim
olmadiqda goruruk. Oxsar olaraq, yalniz obyekti o zaman
esidir, iylayir vo ya dadiriq ki, biz ona kifayat qgadar
yaxiniq va ya o, dils dayir, yaxud da fiziki mskanda
badonimiza uygun bir vaziyyats malikdir. Obyekt ve badanimizin
har ikisini bir fiziki makanda nazardan kecirmayinca, biz deys
bilmarik ki, muxtalif sartlar altinda musayyan bir obyektdan
hansi duygulari alds edacayik, clnki obyektdan hansi duygulari
oldo edoacoayimizi osasan obyekt va badonimizin bir-birins
munasibatds movgelari miayysn edir.

Hissi verilenlarimiz fardi makanlarimizda - ya gormsa
mokaninda, ya da toxunma makaninda, ya da ki, basqa hisslarin
biza vera bilacayi daha geyri-miuayyan makanlarda yerlasir. Elm
va saglam dusuncanin guman etdiyi kimi, fiziki obyektlarin
yerlasdiyi har seyi shats edan bir publik mskan varsa, fiziki
obyektlarin fiziki makandaki nisbi mévqelari foardi
mokanlarimizdaki hissi verilanlarin nisbi mOvgelarina az va ya
¢ox doaracada uygun galmalidir. Bela halin olmasini glman
etmokds ¢oatinlik yoxdur. 9dgar yolda bir evi digarins
munasibatds bizs daha yaxin gorsak, bizim digar hisslarimiz ds
bunu tosdiglayacak; masalan, agar yol boyu iralilssak, hamin
eva daha tez catariq. Digar insanlar razilasar ki, bizs daha
yaxin gorunan ev daha yaxindir; xarits do bunu tasdiglayar.
Demali, har sey bu fikra galmays asas verir ki, evlar
arasindaki moakan alagasi onlara baxdigda gorduyumiuz hissi
verilanlar arasindaki alagays uygundur. Demali, guman eda
bilearik ki, fiziki makan vardir ve orada fiziki obyektlar
fordi moakanlarimizdaki muvafigq hissi verilanlarin makan
alagalarina uygun galan makan alagalarina malikdir. Handasanin
masgul oldugu, fizika va astronomiyada nazardan kecirilan
fiziki makan mahz budur.



Bas, guman etsak ki, fiziki makan var ve fardi makanlarimiza
gostarilan sakilds uygundur, biz onun hagginda na bils
bilarik? Biz yalniz uygunlugu tamin etmak Uclin na talab
olunur, onu bils bilarik. Yani biz onun 06zliylindas neca oldugu
haqgqinda hec¢ na bils bilmarik, amma fiziki obyektlarin 0z
aralarindaki moakan alaqgalarins asasan onlarin necd
yerlasdiklarini bils bilsarik. Masalan, biz bils bilsrik ki,
gun tutulmasi zamani Yer, Ay va Gunas bir xatdes yerlasir;

baxmayaraq ki, duz xattin vizual mskanimizdaki gorunuasinu
bildiyimiz kimi fiziki dizidn 6zliyunda na oldugunu bils
bilmarik. Belalikla, fiziki makandaki masafalarin oalagalari
hagginda daha cox bilmis olurug, nainki masafalarin o0zlari
haqginda; biz bils bilarik ki, bir mssafs digarindan uzundur
ved ya o0 da digsri kimi diz xatt boyuncadir, ancaq fardi
makanlarimizdaki masafalarls voa ya rang, saslar va digar hissi
verilanlarls oldugu kimi fiziki masafalarla birbasa
tanisligimiz ola bilmsz. Biz fiziki makan hagginda olan batdn
bu seylari anadan kor dogulmus insanin gdrma makani haqqginda
digar insanlar vasitasilsa bils bildiyi kimi bils bilarik;
ancaq anadan kor dogulmus insanin goérms makani haqgqinda heg
vaxt bila bilmadiyi seylari biz do fiziki makan haqginda bils
bilmarik. Biz hissi verilanlarls uygunlugu saxlamaq UGcgln
goarakli olan alagalarin xususiyysatlarini bils bilarik, ancaq
olagada olan taraflarin tabistini bils bilmarik.

Zamana goldikda, bizim middat vo ya zaman axinli hissimiz
saatda ifada olunan zamanla bagli askar sakilds uygunsuz
tasavvir yaradir. Darixdigda va ya agridan aziyyst coakdikds
zaman yavas kecir, xosagalan yasantilar yasadiqda suratli;
yatdigqda isa zaman els kecir ki, ela bil o, hec¢ moévcud
olmayib. Belalikls, na qgadar ki, zaman muddatdan taskil
olunub, makan halinda oldugu kimi, burada da publik va fardi
zamani farqlandirmak zarurati vardir. Ancaq ns gadar ki, zaman
avval va sonra nizaminda sartlenir, bels bir farqglandirms
aparmaga ehtiyac yoxdur; hadisalarin toazahir olunan zaman
nizami, goéra bildiyimiz qgadari ils, onlarin malik oldugu zaman
nizami ils eynidir. Har halda, bu iki nizamin eyni olmamasini



guman etmays hec¢ bir asas toqdim edils bilmaz. Eynisi adatan
makan haqqinda da dogrudur. 9gar bir alay asgar yol boyu
harakat edirssa, alayin formasi mixtalif baxis bucaqlarindan
muxtalif cur gorunacak, ancaq oasgarlar butun baxis
bucaglarindan eyni nizamda duzulmus kimi tazahlir olacaqg. Ona
gora biz nizami fiziki makan uUcun da kecarli hesab edirik;
formanin iss fiziki mskana uygun olmasi yalniz o zaman guman
edilir ki, nizamin saxlanmasi talab olunur.

Hadisalarin goriunan zaman nizaml onlarin gerc¢ak zaman nizami
ils eynidir - dedikda, mimkin anlasilmazligi nazara almaq
zoruridir. Guman edilmemalidir ki, forqgqli fiziki obyektlarin
muxtalif voeziyyesatlari hamin obyektlarin gavranilmasini taskil
edan hissi verilanlarlsa eyni zaman nizamina malikdir. Fiziki
obyektlar kimi noazardan kec¢irildikds goy gurultusu vo ildiraim
eyni vaxtda bas verir; bu, o demakdir ki, ildirim havanin
toraddiudiu ils taraddidin baslandigi yerds, yoni ildirimin
oldugu yerda, eyni anda bas verir. Ancaq havanin taraddudi biz
oldugumuz yers goalib c¢atmayinca, g6y gurultusunu esitms
adlandirdigimiz hissi verilan yasanmir. Oxsar olaraq, Gunas
is1ginin bizs goalib catmasi taqriban sakkiz daqigs vaxt alir.
Demali, Gunasi gbérdukds sakkiz daqiga avvalin GuUnasini gormus
olurug. Hissi verilenlarimiz fiziki Glinasla bagli sahadat
verdiyi goedoari ils, sokkiz doqigs avvalki Ginaslas bagli da
sohadst verir; agar GuUnas son soakkiz dsqgiga 1i¢inda
movcudlugunu dayandirmis olsaydi, bunun “Glinasi g6rma”
adlandirdigimiz hissi verilanlar lcun he¢ bir farqi olmazdi.
Bu, fiziki obyektlari hissi verilanlardan farqlandirmak
zoruratini bir daha numayis etdirir.

Makanla bagli askarladigimiz hissi verilanlarls onlarin fiziki
obyektlarina uygunlugu ils bagli askarladiqlarimizla xeyli
doracads eynidir. 9dgor bir obyekt mavi, digeri iss qirmizi
gorunursa, biz asasli olaraq guman eds bilarik ki, bu fiziki
obyektlar arasinda hansisa muvafiq farq vardir; yox, agar har
iki obyekt mavi goérinirsa, onda biz mivafig oxsarligin
oldugunu giman eds bilarik. Lakin biz fiziki obyektin mavi va
ya qirmizi gorinmasini mumkin edsn keyfiyyat ils birbasa tanis



olmaga Umid eds bilmarik. Elm bizs deyir ki, bu keyfiyyat
muayyan ndv dalgavari harakatdir. Va bu, tanis saslanir, ona
gora ki, biz dalgavari harakati gdérduyumiz mskanda tasavvir
edirik. Lakin dalgavari harakatlar aslinds, birbasa tanisliga
malik olmadigimiz fiziki mekanda olmalidir; ona gora, gercak
dalgavari harakatlar onlari tasavvir etdiyimiz kimi deyil.
Ranglarla bagli deyilanlar digar hissi verilanlarla baglzi
deyilanlara cox oxsardir. Belalikls, biz o naticays galirik
ki, fiziki obyektlarin oalagsalserinin bilinan bitin nov hissi
verilanlarin @alaqgalari ils wuygunluqlarindan c¢ixarilan
xlsusiyyatlarinin olmasina baxmayaraq, onlarin o6zlarinin
daxili tobistlari, an azi hisslar vasitesile askarlana bildiyi
gadarila, bilinmaz galair. Onlarin daxili tsbisatinin
askarlanmasi ucun fargli bir metodun olub-olmamasi ils bagli
sual acig galmagdadir.

Vizual hissi verilanlars bagli fundamental, osaslandirilmis
olmasa bels, ilk baxisdan an tabii goérunan farziyys bu olardi
ki, nazardan kecirmakds oldugumuz sabsblara gb6ra fiziki
obyektlarin hissi verilanlarlsa tam oxsar ola bilmamasina
baxmayaraq, onlar arasinda az va ya cox daracads oxsarliq ola
bilar. Bu baxisa gora, masalan, fiziki obyektlarin haqgigatan
ranglari var va xosbaxtlikdan biz obyektin rangini oldugu kimi
gora bilsrik. Istsnilan an ugin obyektlarin gérinan rangi
muxtalif baxis bucaglarindan, tam eyni olmasa da, umumilikds
¢cox oxsar olacaq; demak, biz “gercak” roangi muxtalif baxis
bucaglarindan tazahlir edan farqli rang tonlari arasinda orta
rang tonu hesab eds bilarik.

Bela bir nazariyyani, yagin ki, tam olaraq inkar etmak mumkdin
deyil; lakin onun asassiz oldugu goOstarils bilar. Aydin
olandan baslayaq ki, gorduyumiz rang yalniz g6zlarimizs dusan
isiq dalgalarinin tobistindan asilidir va buna géra da o,
bizimla obyekt arasindaki mihit tsrafindan, hamc¢inin isigin
obyekt tarafindan g6z istigamatinds aks olunmasi Usuluna gora,
doyisikliys maruz qalir. Aradaki hava tam aydin olmadiqda
ronglari doyisdirir ve istanilan guclu sksolunma ranglari
tamamils doayisdiracak. Belalikla, gdérduyumiz rang sadaca



stanin aks olundugu obyektin xuUsusiyyati deyil, gdézlarimizs
dison stalarin naticasidir. Belalikls, dalgalarin baslangicini
aldigi obyektin rangi olub-olmamasindan asili olmayaragq,
gézlarimiza muayyan dalgalar dusirsa, biz miayyan bir rang
goracoayik. Demali, fiziki obyektlsrin rangi oldugunu giman
etmak oldugca sboasdir ve bels bir guman etmsys osas yoxdur.
Tamamila oxsar arqumentlari digsar hissi verilanlars ds aid
etmak olar.

Sual etmaya bir o galir ki, materiya gercgakdirsa, onun
tobiatinin filan clir olmali oldugunu iddia etmsk Uc¢in Umumi
folsafi arqumentlsar varmi? Yuxarida izah edildiyi kimi,
filosoflarin cox boyuk aksariyysati, yoqin ki, an c¢oxlarzi,
hesab ediblar ki, gercak olan har nadirss, yaxud da, istanilan
halda, hagginda nass bils bildiyimiz har nsss muayysan manada
zehni olmalidir. Belsa filosoflari “idealistlar” adlandirirlar.
Idealistlor bize deyirlar ki, materiya kimi gériinen, aslinds,
nasa zehni bir seydir; yani o, ya (Laybnisin geyd etdiyi kimi)
az vo Yya cox doaracads ibtidai zehinlardir, ya da (Berklinin
iddia etdiyi kimi) zehindaki ideyalardir — o zehin ki,
materiyani, adotoan ifads etdiyimiz kimi dessak, “qavrayir”.

Belaliklas, idealistlar materiyanin zehindan daxilan farqli
nasna olaraq movcudlugunu inkar edirlar; harcand, onlar inkar
etmirlar ki, bizim hissi verilanlarimiz foardi duygularimizdan
mustaqil movcud olan nayinss nisanalaridir. Novbati fasilds
biz idealistlarin 0z nazsriyyalarinin xeyrins 1inkisaf
etdirdiklari, manim fikrimca qlisurlu olan arqumentlarini
gisaca nazardan kecirsacayik.
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