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Ikinci Qarabag miharibssinin 9 Noyabr 2020-ci ilde atsskss
razilasmasi ils sona catmasina vo munasibatlarin barpasi ils
bagli garsiligli bayenatlarin saslanmasina baxmayaraq, iki
0lks arasinda hec¢ bir yaxinlasma hala da bas vermayib. Bu
maqala milli-tarixin tadrisini ermani va azarbaycanli
comiyyatlari arasinda barisiga nail olmaq Ucun asas saha kimi
doyarlandirir. Daha sonra maqgals nazari c¢arciva olaraq kecid
odalatini goturarak, Ermanistan va Azsrbaycanda milli tarix
yazilmas1i tacrubasini vsa onun har iki camiyyat uUzarinds
noticoesini isiqlandirir. Belaca, magala Ermanistan vao
Azarbaycan tarix kitablarinda bir-birins qarsi olan tahrif
edilmis narrativlari ve yanlis tasvirlari askara c¢ixarir. Son
olarag, magala ganc nasil arasinda yaxin galacakds
icmalararasi barisigili asanlasdirmaq uUclin hayata kecirilmasi
mumkin siyasat doyisikliklari tovsiyalari ils c¢ixis edir.

Istonilan Post-Sovet 6lkssinds orta mektab strukturundaki
dorsliklar toahsilin asas bazasi olaraq galir. Bu darsliklar
musallimlars 0z fonlarini taskil etmsk dcun komsk edir. Eyni
zamanda, muallimlar ds usaqlarin sinifdes oOyroandiyi bilik vo
informasiyaya nazarat edirlar. Orta maktab darsliklari lzra
arasdirmaci S. Mkrtcyan darslik siyasatini dovlet tarafindan
usaglara oturulan informasiyaya noazarat mexanizmi olaraq
dayarlandirir. V.Voronkova g0ra isa bu mexanizm parametrlari
dovlsat aparati toarafindan ve milli tahsil standartlari
vasitasi 1ila muayyanlasdirilan legitim bilik wvo
konsepsiyalarin aks olundugu ideoloji verilan kimi istifads
olunur (Voronkov 2008 6). Bu baximdan Mark Ferronun fikrincs,
dovlet 0z legitim ideoloji sxemlarini darsliklar vasitesi ils
indoktrinasiya etmakls gonc nasil arasinda milli dsayarlar va
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milli slur haqginda misayysan qavrayislari formalasdirmaga
calisir. Eyni soakilda, Sartz siyasi motivli tarix narrativinin
yazilmasinin etnik mdnasibatlari idars etmak, etnik vo milli
resurslari mobilizasiya etmak magsadi ils olduguna isars edir.
Umumilikde gérinan odur ki, tarix darslikleri miasir milli
dovlstlarin 06z ideoloji sxemlsrini ganc nasillarin dovliat
siyasoatinas sadagoatini tomin etmak Ucun asas vasitadir. Xususi
ile do bir cox gonc milli doévlstlards tarix fannini pozitivist
vd dagqiq elm kimi tosqdim etmsk meyllari gorunudr. Fransiz
filosofu va hermeneftika nazariyyacisi Pol Rikor soyladiyi
kimi, tarix daqig elmlarls baglantisi olmayan ve asas magsadi
hekayoni effektiv voe ideoloji tasirds bir sujet xatti
yaratmagla narrasiya etmak olan fonndir (Ricoeur 1981).

Tarix yazilmasi ve istifades olundugu paradiqmalar

dvvalki paraqrafda yazilanlar o demak deyil ki, tarixin
faktual bazasi yoxdur. Tarixi hadisalarin arxasinda duran
faktual siUbutlar cox darin va gucli ola bilar. Lakin dolub
dasan tarixi soanadlar va bu sanadlarin sonsuz sayda
interpretasiyalari arasindan tarixg¢i 6z millati ve dovletcilik
ananasi ucln organik va tabii sayacagi narrative uygun galacak
subutlari secmakls hoam do selektiv sakilds konstruksiya
olunmus bu narrativi dof etmak istayan digsar narrativlari ds
susdurmaga nail olur. Tarix narrativlarinin bu Uusulla
yazilmasi maxsusi olaraq orta maktsb tarix kitablari dcun
kecarlidir. Bu <cur tarix vyazilmasi tacribasins
millatsunasliqgda perennializm vo primordializm deyilir.
Perennialistlar inanirlar ki, muasir millsatlar tarixin batun
dovrlarinda moévcud olublar. Bu paradigmada O6zunu tapan milli
tarixcilar narrativi yazarksan ana qaynaglarda movcud olan
girilmalara ve bosluglara mahal qoymadan millatin perennial
davamliligini gdéstaran selektiv qaynaqlar uUzarins koklanirlar.
Milli tarixs primordialist paradigmadan baxan tarixgiler 1iss
hoam 6z millatlarinin orqganik tabistins kdklanir, ham da
sonuncunun tasiri ils qurulan madeni ve bioloji verilanlarin
optik lensi ils qeyri-millatlarin numaysndalarini c¢ixdas
etmaya baslayirlar (Smith, 1991).



Hom perennializm, ham da primordializm muasir millatsunasliqgda
ortodoksal paradigma kimi artiq gabul edilmass da, orta maktab
dorsliklarinin yazilmasi zamani istar birbasa, istarsa da
dolay1i sakilds hals do istifads olunmaqdadir. Bunun maqsadi
ise ham milli davamliliq ve movcudlug, ham do milli organiklik
vea tobiilik narrativlarini barkitmakls milli-dovlatin
tomallarini sigortalamaqdir. Eyni ssenaridas ham Ermanistan,
ham do Azarbaycan tarix darsliklarindaski narrativlar gadim
dévrdan baslayan ve cografi olaraq bugunkli Ermenistan va
Azarbaycan dovlstlarinin arazisindsa tarix boyu moévcud olan bu
v ya digar doévlat ve xanadanliqlarla slags qurmaga calisirlar
ki, buna da akademik odabiyyatda perennialist tarixg¢ilik
deyilir. Eyni sakilda, har iki O0lkanin tarix kitablari miasir
ermani va azarbaycanli xalqlarinin koklsrini gadim dovrdsa bu
orazilards yasamis tayfalar ve digar insan kollektivlarins
¢ixarmaga calisirlar ki, buna da adesbiyyatda tarixin
primordialist interpretasiyasi deyilir.

Lakin unutdugumuz daha bir paradigma var ki, onun adi
modernizmdir. Modernizm paradigmasi muasir dovlsatlarin
tarixlarini modernizmdan avval eyni cografiyada movcud olan
xanadanliqg kecmislarindan ayiraraq, perennialist tarix yazma
perspektivina alternativ qoyur. Eyni soakildsa, millatlarin
deterministik madani va toabii organizm olmasi mifina cavab
olaraq muasir millatlarin konstruksiya naticasinds ortaya
¢ixmasi hagigatini tsqdim etmskls milli tarixin primordialist
interpretasiyasina alternativ qoyur. Modernizm paradigmasi
iddia edir ki, millsatlar, milli dovlsatlser vo milli kimliklar
erkan muasir doévrdan gunumizs qadar bas vermir. Avropa
Aydinlanmasi vo cap kapitalizminin naticasinda bas veran
material doyisikliklar, ham¢inin ideoloji carayanlarin tasiri
ils sosial, iqtisadi, siyasi vo madani domenlards toazahlr edan
doyisikliklar naticssinds arsays gols bilib. Bu sababdan ds bu
paradigma iddia edir ki, muasir millatlarin xeyali icma kimi
peyda olmasi takca xronoloji deyil, ham do keyfiyyat etibari
ile yeni bir hadisadir. Bu paradigma primodialist tarixg¢ilarin
iddia etdiyi milli fiksasiya, orqanizm va naturalizm



iddialarini vo perennialistlarin iddia etdiyi tarixi qirilmaz
vo davamliliq iddialarini analitik olaraqg daf edir. Belalikls,
modernizm paradigmasindan istifads dovlatlar tarafindon milli
ideologiyani baslamak Uc¢lin icad olunan va fargli camiyystlari
bir-birina disman kasan milli tarix ananasina meydan oxuyacaq
bir narrativ yazmaga komak edscak. Modernizm paradigmasi eyni
zamanda odalatli va aydin muhakimadan mahrum edilan ganc
nasillari onlari basqgalarina dusman kasan bu adalatsiz tarix
narrativlarindsn xilas etmays gadirdir.

Milli tarixin bir fonn kimi funksiyasi

Ferronun da qeyd etdiyi kimi, tarixi osar ikigat funksiya
gostorir: terapevtik va militant (Ferro, xi). Bundan irali
golarak, milli-tarixin yazilma funksiyasi homin milli-dovlatin
0z qonsu dovlstina olan munasibatinin godstericisidir. Misal
olaraq, Ermanistan voa ya Azarbaycan tarix kitablarinda
Gurcustanin tasviri gostarir ki, hec¢ birinda sonuncuya qgarsi
militant funksiyani aks etdiran linear xatt yoxdur. Bunun aksi
olarag iso ham Ermanistan, ham do Azarbaycan tarix kitablari
garsi tarsafin tarixinds bahs edarkan bir-birilarins garsi bu
funksiyani aks etdiran narrativla c¢ixis edirlar (Mkrtchyan,
2015, 170).

Tarixc¢i ve milli tarixde diismenin obrazi

Post-sovet dovru Ermanistan va Azarbaycan tarixcilsarinin,
xususi ils do tarix darsliklari mualliflarinin dzlasdiyi iki
paralel problemi musahids etmsk olur:

a) Hom stilistik, ham do tematik olarag dogmatik Sovet
metodikasinin post-sovet dovri tarix yazma sanatins olan
tosiri.

b) Perennializm vo primordializm Uzarinda konstruksiya olunan
millatci diskurs (Zolyan, 2012, 146).

Bundan alava, birinci Dagliq-Qarabag miharibasi naticasindas
baslayan Qarabag minagisasi sababi ils kollektiv yaddasa ilk
dofo tarixi disman obrazi daxil olmaga basladi. Diskurs sakili



alan bu dusmen obrazi hoam ermanilarin, ham d»s
azarbaycanlilarain davamli, qirilmaz ve orqanik milli tarix
narrativininds mistasna rol oynamaga basladi. Har iki xalgin
tarixinda movcud olmus coxsayli munaqgisalar va muharibalarin
ilk dofa retrospektiv olaraq cagdas dovrda bas veran Qarabag
minagisasinin isiginda interpretasiya olunmasi tacriibasi da
musahida olundu (Gamaghelyan, Rumyantsev, 2013). Bu sababdan,
gorunan odur ki, kecmisdaki hadisalar milli-ddévlatin cagdas
dovrdaki siyasatins barast qazandirmaqg Ucun selektiv sakilds
secilir, interpretasiya olunur va kadra daxil edilir. Filip
Qamagelyan and Serqgey Rumyantsevin do arz etdiyi kimi (2013),
hatta bazan bu sirf tarixi yaddasi mohksmlandirmak magsadi ils
askar siyasi sifaris olaraq da hayata kecirilir.

Nozari carciva: Kec¢id 9dalati yoxsa 9dalat Kecidds

Bu kontektsdsa, bir-birini raqib va antaqonistik milli
ideologiyada gOrsn ermani va azarbaycanli coamiyystlarinin
dasidigi bu cir travmatik fasadlara xitab edacak konsepts
ehtiyac yaranir. Muvafiq konsept ilk dafs 90-c1i illards — Sarq
blokundaki kommunist rejimlarinin suratli coklusundan darhal
sonra — Kecid ddalati soaklinds terminlasdirildi (Parmentier,
2007, 55). Bu sababdan biz milli tarix darsliklarini Kecid
ddalatinin nazari c¢arcivasindan istifads edsarak analiz etmayi
disintruk. Kecid ddalatinin mexanizmlari ananavi olaragq
yuxaridan asagl soakilds hayata kecirilir. Bels ki, Kecid
ddalati nazoariyyasina gora, dovlsatlar oasas istinad nogtasi,
votondas cemiyyatlari isa dovlat aparati va kutlalar arasinda
vasitac¢i aktor rolunu oynayan sayilir. Bu klassik dusul
minaqgisalarin uzun vadali travmatik fasadlarini aradan
galdirmag va bir-biri ils munagisads olan icmalar arasindaki
odalati bargorar edarak, barisigi tomin etmsk magsadi dasiyib.
Lakin bu klassik metodun istifadoesi icmalararasi adalat vo
barisiga yalniz mahdud tasir eds bilib. Bu mahdud tasirlars
istor Bosniya ve Herzeqovina icmalarinda, istorss do Israil-
Folastin miinagisssinda, Livan, Iraq ve digar nimunalards rast
gola bilarik. Bu sababden klassik Kec¢id ddalati svazins, ona
alternativ olan Qredi vo Robinsin ddalat Kecidds metodunu



totbiq etmayi dusunuruk. Kecid ddalstindan fargli olaragq
ddaleat Kecidde metodunda tosabbus etmak dovliatin deyil
votandas comiyyatinin muxtariyystinda olur. Doévlatin
odalatsizliklarini doaf etmsk ugun vatandas comiyyatlari anans
halini almis - numaysandali, iyerarxik va QHT-lasmis
toskilatlanma Usulu deyil, vatandasin tasabbusu ils yaradilan
geyri-numayandali, qeyri-iyerarxik, horizontal sakilds
sobokalasan taskilatlanma udsulundan istifada edirlar (Gready
vo Robins, 2017, 966). Bu Usul Kecid ddalatindan farqgli olaraq
asagidan yuxari uUsuldur va bizim arasdirmamizi dovlstlarin
mutlaq salahiyyatindan alaraq vetandas coemiyyatlarins vermakda
komak olur. Buna alava olaraq, Qredi va Robins vatandas
comiyyatlari toerafindan ddalat Kecidds nazariyyasinin proses
ve mexanizmlarini realizs etmak dcun bir neca foaaliyyat
reportuarlari da verir. Bunlara daxildir: Yigincaqlarla va ya
sosial mediya vasitasi ila c¢agiris edarsak moévzu Ulzras
vatoandaslar arasinda maariflandirmsa aparmaq, vatandas
itastsizliyi gostararak dictimai makanlari zabt etmak,
dovlatdan siyasat dayisikliyi talsb etmak, bu va ya digar
mustaqgil faaliyyat yollari iles dovlatin diskurs ve siyasatini
dof etmays calismaq (Gready, Robins, 2017). Bu faaliyyat
reportuarlari vatondas camiyyatinin proaktiv tasabbusu ils
diskursa gotirilean alternativ modellsarin doévlatin gotirdiyi
modellari gabaglamaq maqsadi dasiyir.

Bu nazariyyani tarix darsliklari kontekstins salsaq, analiz
edorak askara cixarmaq istadiyimiz camiyyatlarin bir-birins
garsi olan tarixi oadalatsizliyi deyil, tarixsunaslaiq
onanasindaki oadaletsizlik olacaqgdir. Tarixsunasluiq
ananasindaki adalatsizlik deyarkan nazards tutulan iss tarixi
hadisslaras selektiv yanasma va bu hadisslarin milli ideologiya
voa milli-dovlat siyasoati maraqlarina uygun sakildas
apropriasiyasi nazards tutulur. Belalikls tarixsunasliq
ananasindaki adalatsizlik uU¢ hissadan ibaratdir:

a) Dovlatin 0z milli tarixine garsi etdiyi adalatsizlik,
b) Dovlatin qgonsu sayilan millatin tarixina garsi etdiyi
odalatsizlik



c) Doévlatin raqgib va ya disman saydigi millatin tarixins
etdiyi oadalatsizlik.

Sozugedon tarixslnasliq odaleatsizliklari ils Ermsnistan va
Azarbaycan tarix kitablarinda genis sakilds garsilasa bilarik.
Misal Ucun har iki 6lkanin tarix darsliklari torpaq iddiasi
edos bilmak dcgun bir-birlarinin muxtalif dovrlardski demoqgrafik
voziyyoatina selektiv sakilda yanasirlar. Ermani tarix
dorsliklari bir vaxtlar Ermanistanin indiki Yerevan ssaharinin
misalman c¢oxluglu sahar oldugunu vurgulamazlar. Eyni sakilds
Azarbaycan tarix kitablarinda ermanilarin Canubi Qafgaza
yalniz 18-19-cu oasrda kocurulduyuns iddia edarlar. Daha
spesifik numulars verasi olsaq, Qamagelyan va Rumyantsev
(2013) 06z maqgalasinda Conubi Qafqaz regionundaki demoqrafik
doyisikliklarin har iki o6lksanin tarix darsliklarinds necs
narrasiya olunmasina toxunaraq qeyd edir. Muslliflara gora,
Ermanistan tarix kitablari (bax V. Barkhudaryan, 2008, 51-3)
asrin oavvalinds ermanilarin Naxc¢ivanda demoqrafik olaraq 40
faiz taskil etss doa, asrin sonunda bu faiz goéstaricisinin 0
faize catdigini gostararak Naxcivana avtaxton olan ermanilarin
azarbaycanlilar tarafindan bu srazilardan diskriminasiya va
govulma siyasati ils neca cixarilmasini goéstarmak istayir va
eyni etnik temizlasms siyasatinin Dagliq Qarabag Ermsnilarinin
do basina gotirilacayi mesajini oturmays calisir.

Azarbaycan darsliklarindaki narrativ ds Ermanistana qarsi
banzar sablonu takrar edir. Misal duUcun Azarbaycan tarix
dorsliklari asrin oavvalinds Zangszur regionunu azoarbaycanli
coxluqlu arazi olmagina baxmayaraq, ermonilarin tasabbisu va
Sovet Ittifaqinin dostoyi ils neco sistematik etnik
tomizlomays moaruz galmasini toqdim edir. Bu narrativ ds
oraziys avtaxton olan bizin (burada: azarbaycanlilar) qgarb vo
coanub diyarlardan galan basqgalari (burada: ermanilar)
torafindan Azarbaycan arazisindan qovulmasi vo zabt edilmasi
mesajini Oturmays calisir. Qamaqgelyan va Rumyantsev dogru
olaraq qeyd edirlar ki, demografik vaziyystin bu kimi selektiv
vo tarixslinasliga istismarci maqsadli taqdimati takca Zangazur
veo Naxcivan oarazilari ils mahdudlasmir. Tarixsunasliqda aks



olunan adalatsizliklars istar antik va ya orta asr dagliq
Qarabagin tarixi, Yerevan/Irsvan xanliginin tarixi, istarsa do
daha yaxin dovrlards bas veran Baki va Sumgayit poqromlarinin
vd ya Xocali goatliamin taqdimati ve digear tarixsunaslaiq
narrativlarindaki c¢oxsayli oadalatsizliklari misal goatirs
bilarik (Qamaqgelyan, Rumyantsev, 2013, 171-3). Har iki Olkanin
tarix dorsliklari bu kimi birtarafli ve selektiv sakilds
secilan datalarin istismarcili interpretasiyasi va mivafig
narrasiyalari ils doludur. Bunlar narrasiyani camiyyatin
gozunds legitimlasdirmak maqgsadi dasiyir. 1905 vo 1918-ci il
hadisalarins baxsaqg, onlarin da eyni maqsadls narrasiya
edildiyinin sahidi olariq. Ermanistan tarix kitablari bu
illards ermanilara garsi toradilan gatliamlardan danissa da,
azorbaycanlilara garsi torsadilan gqgotliamlari dovliat
propagandasl adlandirir. Azarbaycan tarix kitablari da eyni
sokildas azarbaycanlilara qarsi toradilan gotliamlardan agiz
dolusu danissa da, ermsanilars garsi toradilsn hec¢ bir goatliami
dils gotirmir (Guliyeva, 2010).

Metodologiya

Arasdirma uUcun UNESCO-nun darslik arasdirmalari uUzra baladci
kitabgasindan, eyni zamanda Azoarbaycan ve Ermanistan milli
kurrikulumu, maktab fanlari udcun milli standart ve milli
kriteriyalari, milli tahlikasizlik strategiyasi sanadi va an
sonda milli tarix darsliklarindan istifado etmisik. UNESCO-nun
dorslik arasdirmalari dUzra baladci kitabcasindan baslayasi
olsaqg, qeyd etmak lazimdir ki, bu kitabca darslik kitablarinin
mazmun va metodikasini yenidan dusunmak ve modernlasdirmak
ucun faydali silh yonumlu yanasmalar taklif edir. Eyni zamanda
basga madaniyystlars, dinlara vo milli heysiyyata olan goarsazli
baxis1i dof etmays komak olur. Kitabcanin 2010-cu il redaktasi
xususi olarag munagisa vo post-minagisa comiyyatlarinda hor
kas ucun keyfiyyoatli tehsilin munagisanin stabillasmasina olan
musbat tohfasins kdklanir (Pingel, 2010, 5). Bu kontekstda
keyfiyyatli tahsil dedikds tanqgidi dusuncanin inkisaf
etdirilmasi, fikirin mubahisalandirilmasi, rasional va
aglabatan fikirlarin formalasdirilmasi va normalarin tanqidi



toftisi nazards tutulur. Talabalar uUcun tarixi mazmunlu
motnlara daysr muhakimasi etmayin yegana uUsulu budur. Lakin
realliq da go6storir ki, bu yolda baslica angal mahz milli-
dovlatlarin 6zu olub (Pingel, 2010, 8). Tasadufi va taaccublu
deyil ki, dinya praktikasinda bir c¢ox milli-doévlstlar tarix
dorsliklarini muasir siyasi trendi anaxronistik sakilds tarixs
kopyalamaq vo millatci ideologiyani baslamak vasitasi kimi
istifades edib. Lakin bu vasits ve UuUsullar icmalar arasinda
kecid adalatine noainki faydasizdir, hatta aks tosir gostoerir.
Bu udsullar, mantiqi olaraq, har iki tesrafin narrativlarinda
movcud olan qutblasmani daha da kaskinlasdirarak konfrontativ
vo kompromisdan uzaq naticalar verir. Bu soababdan doa UNESCO-
nun baladc¢i kitabinin darslik kitablarinin mugayisali analizi
vo islahata cagirislarinda oasas magsadi faktual sahvlari,
tohrif edilmis va c¢ixdasolunmus malumatlari ortaya cixararaq
korrekto etmakdir.

UNESCO-nun baladc¢i kitabindan istifada biza ham Azsrbaycan,
ham do Ermanistan tarix darsliklarins daysar mihakimasi etmak
imkani verir. UNESCO-ya gOrs, kitablarin muslliflari tarix
kitabini yazarksn hadisalari daim ana gaynaqlarla
9saslandirmali, garazdan uzaq ve butun perspektivlari ashats
edoan narrativ ve analizlarls onu tamamlamalidirlar. Bizim
tarix kitablarinin analizi onu goOstarir ki, narrativlar
sagirdlari oncadan verilan muhakimalarls va siyasi motivlarls
saturasiya edilmis istiqamats naviqasiya etmakdsan basqga bir
funksiya gostarmir. Tesadufi do deyil ki, ham Azarbaycan, ham
do Ermenistan tarix kitablarinda istifads olunan metaforalar
har iki olkanin milli tahlukssizlik strategiyasi ve Mudafis
Nazirliyi sonadlari ils ust usts disur. Azarbaycan milli
tohlukasizlik matnlarinds Ermanistanin ya “dusman O0lka” vya da
“toacavizkar 0lka” olaraq adlandirilmasi (2020 miharibasindan
sonra da bu matnlar doyisdirilmayib) milli tahlukasizlik
strategiyasinin koordinasiyali sakilda milli tarix
kurrikulumuna necs tasir etmasinin goéstaricisidir. Ermanistan
milli tohluksasizlik strategiyasi sonadi isa Azorbaycani
“hakarakord” (hwywnwynpn) adlandirir ki, bu da dismen vo ya



roqib kimi toarcums olunur. Ermanistan tarix kitablarina
kontekstual olaraq da baxsaq, Azarbaycana yalniz Daglaq
Qarabag minaqisasi mazmununda va sulhi pozan taraf kimi
toxunulmasini gorarik ki, bu da Azsrbaycan hagqginda badxah
gonsu obrazi canlandirilmasi demakdir. Ermanistan tarix
kitablari Azarbaycandan savayi, Turkiysani ds sonuncunun harbi
muttafiqi, hamc¢inin Ermanistan ve Dagliq Qarabaga tahliks kimi
doyarlandirir.

Mixtalif dovrlards nasr olunan Azarbaycan va Ermanistan tarix
kitablarini miqayiss edasi olsaq, gorarik ki, asas farglar
Sovet vo mustaqgillik dovru tarix kitablari arasindadir. Sovet
Azarbaycanindaki ve Ermesnistanindaki tarix kitablari daha cox
sinfi mubarizs va Bolsevik ideologiyasi c¢arcivasina salinaraq
izah olunub. Bu xatt xuUsusi 1ils dsa o0zunu Bolsevik
beynalmilalg¢iliyinin kommemorasiyasi Vo kommunist
gohramanlarin toariflenmasi ils gbéstarir. Xalqlarin dostlugu
narrativi Uzarinds konstruksiya olunan bu narrativlards 1isa
basqalasdirilmis disman obrazi funksiyasini ya 1918-20-ci
illardaki Musavat ve Dasnaq hakimiyyoetlari, ya da "kapitalist
6lkalar” adlandirilan Tirkiys ve Iran yerins yetirir. Sovet
ittifaqinin dagilmasi yeni versiyada tarix narrativlarins
rovac verdi ki, bu da Sovet dovrindaki narrativlsrin »sks
istiqamata dayisdirilmasins goatirib c¢ixardi. Mustaqillik
dovrindan etibarsan avvallar disman obrazi funksiyasini yerins
yetiran tarixi fiqurlar (Azsarbaycan numunasindas Rasulzads,
Xoyski va s.; Ermanistan numunasinds isa Qareqin Nijde vo
Andranik Ozanyan) milli gahromanlara c¢evrildi. Xalglarin
dostlugu narrativi iso dbadi dismancilik narrativi ils avoaz
olundu (Abbasov, 2012, 22).

Sovet va musteqillik dovru narrativlsrindski digsar farq
Qarabag adlanan arazinin migaddaslasmis tarixi vetan Kkimi
mistoasna dayara mindirilmasidir. Qarabag minagisasini ali
milli masals kimi taqdim edarak mualliflar Qarabagin an gadim
dovrdan tirk maskani olan bir yer oldugunu sibut etmays
calisirlar. Ermanistan tarix kitablarinda da narrativ eyni
xatt Uzra quruldugu uclin Satenik Mkrtcyan bu tendensiyaya



milli tarixin “Qarabaglasdirilmasi” adini verib (Mkrtcyan,
2012. 50).

Sovet vo mustaqillik dovru narrativlarindski bu dayisikliklara
baxmayaraq, dayismaysn maqamlar da var. Misal ucun, ilk dafas
Azarbaycan va Ermanistan tarix kitablarinda primordialist vo
perennialist paradigmalarin istifadssi Sovet dovrundsa hayata
kecirilss do mustagillikdan sonra bu paradigmalar halsa da
istifads olunur. Misal ucun, Sovet dovru tarix kitablarinda
oldugu kimi hals da Azarbaycan tarix kitablari primordialist
vd perennialist xatts wuygun olaraq Qafgaz Albaniyasi,
Sirvansahlar va xanliqlari birmsnali olaraq Azarbaycan
dévlatlari, tirk xansdanliglari olan Sacilar, Agqoyunlu,
Qaraqoyunlu, Safavi vo 9dfsarlari tarixi kontekst nazars
alinmadan Azarbaycan xanadanliqlari adlandirmaqdan ¢akinmir
(Bax: Mahmudlu va Cabbarov, 2020, 6-7). Eyni sakilda miasir
Ermaonistan tarix kitablari primordialist ve perennialist xatts
uygun olaraq bugunki Ermanistan oarazisindsa moévcud olan
xanadanlig va dovlat qurumlarini tarixi konteksti nazars
almadan mustsqil Ermanistanin salafi olaraq qgiymoatlondirir.

Azarbaycan Demokratik Ciimhuriyyati va onun Ermanistan va
Giirciistan Ciimhuriyyatlari ils miinasibatlari (1918-1920)

Empirik arasdirmaya kecid etsak, bu arasdirmada Azarbaycan va
Ermanistan tarix kitablarinda 1918-1920-ci illsrdaki
hadisalarin necs narrasiya olunmasina koklanacayik. Azarbaycan
tarix kitablarinda bu ddvrds shata olunan hadisalar bunlardir:
Mart qgirginlari (1918), Brest-Litovsk mugavilasindan sonra
Osmanli dovlati ils Azsrbaycan Cumhuriyysatinin danisiqglarzi;
1918-ci ilin may ayinda mustsqilliyin elani; iyun-sentyabrda
Osmanli-Azarbaycan saylari ils Bakinin bolseviklardan azad
olunmasi; Qarabag, Zangsazur va Naxc¢ivan regionlarinda ermani-
azarbaycanli togqusmalari; Ermanistan, Rusiya va Gurcustanla
o9razi mubahisalarinin sulh yolu ils halli; Paris Sdilh
Konfransinda Azarbaycan numayands heyatinin istiraki; sonda,
“Ermani xayanati” naticasinds Sovetlarin Cumhuriyysti isgali
(Bax: Agalarov vo digarlari, 2018; Mahmudlu vo digsarlari.



2016) .

Tarix kitablarinin kemiyyat gostoericilarina baxdigda gorarik
ki, bu dovru narrasiya edsn fasilds Ermsnistana va ermani-
azarbaycanlai toqgqusmalarina Azarbaycan-Glurcustan
munasibatlarindan daha c¢ox yer ayrilaib. Keyfiyyat
gostaricilarina g¢goaldikds 1isa ermoanilars xitab edarkan
“Qarabagda maskunlasan ermani quldur dastalsri” va bu kimi
metaforalar genis istifads olunmasinin sahidi olurug. Sonuncu
linqvistik uUslub, xuUsussn do Azarbaycan milli tahlukssizlik
strategiyasindaki Uslubla eynilik taskil edir. Kitablarda
Gurcustanin tasviri iss daha mahdud sskilds — 1918 Ermanistan-
Gurcustan muharibasi, Canubi Qafgaz Konfransi, Gurclstan-
Azarbaycan arasinda baglanmis harbi ittifaq - yer alir.
Maalliflar Azsrbaycan-Gurcustan munasibatlarindan danisarkan
daha neytral va miusbat tasvirlar verirlar.

Giirciistan va Azarbaycan arasinda miinasibatlarin tasvirindaki
odalatsizlik niimunalari

Onceki paraqrafda vurguladigim kimi istar kdhns nasrlards
(bax: Mommadov va Qandilov, 2009) istarsa da yeni nasrlards
(bax: Mahmudov, 2016; Agalarov, 2018) 1918-1920-ci illardski
Azarbaycan-Gurcustan munasibatlarins ¢ox az yer ayrilib ve
yalniz qonsu dovlatlas olan diplomatik minasibatlar
¢arcivasindas tasvir olunub. 2017-ci il 1l-ci sinif Azarbaycan
tarixi kitabi Azarbaycan-Gurcustan munasibatlarins arazi
mubahisalarinin halli ve Uc¢li amakdasliqg lcin cagirilan 1918-
ci il Qafqaz Konfransindan danisarkan toxunur. Konfrans
barasinds alave edir ki, Ermanistan va Gurcustanin Borcalzi,
Axalkalaki va Lori srazilari uUzarinda arazi mubahisasi dusmasi
sababi ila 1918-ci il noyabrda bas tutmali olan konfrans bas
tutmur. Daha sonra dorslik 1919-cu il aprel-iyun aylarinda va
1919-cu il dekabr ayinda Tbilisids bas tutan konfranslarda
Azarbaycan tarafinin uUclu ittifaq, hatta Uc¢lu konfederasiya
toklifina baxmayaraq, tarsflarin raziliga golmadiyini arz
edir. 9vezinds iss Azarbaycanin ve Gircistanin Iyun 1919-da
ayrica horbi ittifaq imzaladigina toxunur. Ham 2009, ham da



2018-ci 1l nasrlarinds Azarbaycan va GlUrcustanin Zagatala
dairssi Uzarinda orazi miubahisasi olmasini etiraf etsa ds,
novbati cumlada bu mibahisanin “dinc” yolla hall edildiyini
soylayarak mubahisanin ve danisiqlarin tafsilatlarini oxucu
uclin qaranliq qoyur (bax: Mahmudov, 2016; Agalarov, 2018).
Gurcustanla bagli olan paraqrafin an maraq oyadan hissasi isa
taqdim olunan xaritalards Gurcustanin bugunkli Kvemo-Kartli va
Kaxetiya oarazilarinin Azarbaycanla mibahisali arazilar kimi
geyd olunmasidir. Lakin taqdim olunan xaritalardski bu
mibahisali arazilarls bagli matnds ns deskriptiv na da
analitik informasiyaya yer verilmayib (Bax: Agalarov, 2018).
Buna banzar ornaklar Gurcustan tarix kitablarinda da
movcuddur.Bu kitablarda 1918-1920-ci illari tasvir edarkan
Gurcustan-Azarbaycan munasibatlarins ya neytral tonda, ya da
Ermonistan-Azarbaycan toqqusmalari kontekstinds toxunulur
(Cikovani, 2012). Bundan alava, Gurclistan tarix kitablari da
0z perspektivindan olan xoritslar tagdim etss do, Azarbaycanla
orazi mibahisalarinin tabisti va halli ils bagli hec¢ bir
mizakirays yer verilmir (Axmeteli, Lortkipanidze vo
Pirtskalava, 2020).

Azarbaycan-Gurclistan minasibatlarinin analizini ddalet Kecidds
nazariyyasinin ¢arcg¢ivasina salsaq gorarik ki, Azarbaycan (eyni
zamanda Gurcustan) tarix kitablarinin muslliflari 2 hissali
odalatsizliys yol veriblar: a) 06z milli tarixins garsi olan
odalatsizlik va b) qonsu Olkanin milli tarixina qarsi
odalatsizlik. a) kontekstindaki adalatsizlik odur ki,
Azarbaycan-Gurcustan munasibatlarina yetoarli qadear yer
ayrilmayib vo analitik muzakira demak olar ki, yox
saviyyasindadir. Bu da milli tarixin sirf siyasi motivlarls -
misal Ugun, Gurcustanin rolunu tarixds neytrallasdiraraq-
togdim olunmasi demakdir. Siyasi motivlarla sakillanmis bu cur
reduksionist yanasmani 1ise 0z milli tarixina qarsi
odalatsizlik olaraq qiymatlandiririk. b) kontekstinds 1isas
GlUrcustan tarixina qarsi edilmis adalatsizlik odur ki,

Zaqatala dairsasi Gurcustanla mubahissli srazi kimi qeyd
olunsa da, xaritalards Azarbaycanin nazaratinda olan arazi



kimi goéstarilir va sonuncu ils bagli hec¢ bir izahat verilmir.
Gurcustanla digar miubahisali arazilarls bagli iss xaritads
taqdim etmasinas ragman, matnds verbal olaraq bu mibahisalarlas
bagli he¢ bir mizakirs qgeyd olunmayib. Eyni adalatsizliyi
GuUrcustan tarix kitablarinda Azsrbaycan tarixinas garsi gormak
mimkindir. Istifads etdiyimiz neazeriyys bu kimi narrasiya
uslubunu gonsu dovlatin milli tarixina garsi adalatsizlik
olaragq dayarlandirir.

Ermanistan Republikasi ila arazi miibahisalari: Qarabag,
Zangazur, Naxcivanda ermani gqiivvalari ils toqqusmalar va
narrativdeki adalatsizliklar

Azarbaycan-Glrcustan munasibatlarindan farqli olaraq, tarix
kitablari Azsrbaycan-Ermanistan munaqgisasins daha genis yer
ayirir (Bax: Mahmudlu va digarlari, 2016; Agalarov va
digarlari, 2018). Oncadon qeyd edildiyi kimi, ermani-
azarbaycanli munasibatlari ya 1918-ci ilin mart hadisalari,
Nax¢ivan, Zangazur va Qarabag regionlarindaki toqqusmalar
¢orcivesinds, ya da 1iki Olks arasinda dovlstlararasi
munasibatlar c¢arcivasinda ahata olunub. Ermasni-azarbaycanli
paraqrafinin preludd 1918-ci il mart hadisalari ila verilir.
Bu hadisalarin tasvirinds istifads olunan metaforalar “Ermani
qguldur dastalarinin genislanmada olan etnik tomizlams
foaliyyoti” vo “Ermanilarin azarbaycan xalqina garsi nifrati”
soklinda oarz olunub. Mualliflar bu narrativls Azarbaycan
xalgini yer Uzundan silarak Canubi Qafgazda 6zlarinin
uydurulmus Ermeni Imperiyasini berqerar etmak niyyoti
manzarasini canlandirir ki, bu tamsil essensialist vo tabiat
etibari ils islaholunmaz olan ermeni fazilati obrazi
oyatmaqdan basga funksiya goO0starmir (Bax: Mahmudlu va
digarlari, 2016; Agalarov voa digarlari, 2018). Darslikds
istifada olunan metafora vo epitetlar eyni zamanda ermani
millati haqda sagirdlarin beyninds sonradan goalme mifini ds
tokrarci ritorikalarla billurlasdirmaga calisir. 1918-ci il
mart gatliami barads danisarkan gotliamda etnik rus olan
bolseviklarin do istirakina baxmayaraq, darslik diqgati yalniz
Dasnaq ermanilarinin istirakc¢iligina yoénaltmays calisir.



Bolseviklarin do istirakini etiraf edsarksan iss yalniz ermani
9silli bolseviklarlas kifaystlanir. 9n ssasi, darslik 1918-ci
il mart hadisalarini soyqirimi adlandirsa bela, bu terminin
hiqugi tarifini na konseptual olaraq, na do empirik
9saslandirmalarla (Masalan: Naysa gora 1918ci il mart
hadisalari gotliam yox, mahz soyqirimidir?) oxucuya catdirmir.
Umumilikds bu analizlsrdsn ds gorindiyld kimi, ermani-
azarbaycanli toqqusmalarina hasr olunan paraqraf oxucuya
hadisalarin analitik ve gerc¢ak asaslarini catdirmagdan daha
cox metaforik olaraq ermeni tebistindoan irali galen nifrat
kimi a priori oasaslandirmalari bullurlasdirmagda maraqgli
gorunur. Paraqraf Bakinin musalman shalisina garsi toradilan
mart gatliamlarinin Baki quberniyasinin digear arazilarins ds
nufuz etmasi voe kand shalisinin da bu etnik eksterminasiyaya
maruz galmasi malumati ils tamamlanir (Mahmudlu ve digarlari
1016, Agalarov va digarlar, 2018).

Ermani-azarbaycanli munagisasina hasr olunmus novbati paraqraf
mayin 28-do Tiflisda elan edilmis Azarbaycan Demokratik
Cumhuriyystinin (Birinci Respublika) ilk aylarina hasr olunub.
Paraqrafda Gurcustanin mistaqgillik bayannamasindan bahs edilsa
da, bundan cemi 2 glin sonra Ermanistanin da mustaqilliyini
elan etmasini arz etmakdsn yayinir. Bunun ardinca, darslikdaki
narrativ yeni vyaranmis olan Azarbaycan Demokratik
Respublikasinin Osmanli dovlsatins harbi yardim uUcun muraciat
edarak paytaxtini (burada: Baki) ermani-bolsevik
birlasmalarindan azad etmak istayi ils davam edir. Osmanli-
Azarbaycan quvvalari Bakinin azad edilmasi istigamatinds
iralilayarkan, muallif Bakidak1 ermani-bolsevik
idaraciliyindan bahs edsrak sahards azad matbuatin gadagan
edildiyindan, sanayenin asas infrastrukturu ils birlikds
millilasdirildiyindan, saharin garnizonunu toaskil edan qgizil
orduda ermanilarin necs c¢oxlugqda olmasindan va ermani-bolsevik
idarag¢iliyinin repressiv xarakterlarindan bahs etmayi da
unutmur. Nahayat, paraqgraf sentyabrin 15-da Bakinin Osmanlzi-
Azarbaycan quvvalari tarafindan azad edilmasi ils basa catir
(Mahmudlu va digsrleri 1016, Agalarov va digarlar, 2018).



Dorsliyin mualliflari eyni ilds soharin misalman shalisina
garsi toradilan mart girginlarini genis sakilds oarz etsalar
do, deyasan, bu dafa saharin Osmanli-Azarbaycan qlvvalari
torafindan tutulmasindan darhal sonra ermani shalisina qarsi
téradilmis sentyabr qgirginlarini yad etmayi unudurlar.

Novboati paraqraf “Xalq Cumhuriyyostinin daxili siyasati”
basl1g1 altinda Naxc¢ivan, Zangazur va Qarabag bolgalarinds bas
veran toqqusmalara diqgst ayirir. Paraqgqrafda diggat ¢akan
maqamlardan biri do odur ki, Qarabag bdlgasinda bas veran
hadisalar togdim edilarkan, Azarbaycana garsi qgaldirila
bilsacak har hansi srazi iddiasini qeyri-legitim qilmaqg Uugun
Qarabagin ermani shalisina “Qarabagda maskunlasmis ermanilar”
soklinda xitab edilir. Darslikda “Ermani Milli Surasi” va ya
“Qarabag Ermanilsri Konqresinin” mdvcudlugu bir nec¢a dafa,
lakin manfi bir tonda qgeyd edilir. 9dvvalki paraqraflarda
xatirladildigi kimi, burada darsliyin muslliflari rasmi Baki
ils Qarabagin milki ahalisi arasinda dialoq minasibati
manzarasi canlandirmaq ucun Qarabagdaki ermani silahlilarini
daim silhi pozmaga davam edan konar midaxilacilar kimi taqdim
edir. Naxcivan bodlgasina galinca, burda da 1918-ci ilin
iyununda Osmanli ordusunun araziys galarak “ermani quldur
dostalari” torafindan musalman oahaliys qgarsi toradilmis
cinayatlarlars son qoymasi isiqlandirilir. Burda da sagirlars
catdirilan tarixi narrativin birtarafli sakilds sarz olunmasini
istar yalniz musalman shaliys qarsi tdéradilan qgirginlarin zikr
edilmasi ils, istarsa do arazinin yalniz turk-misalman shalisi
torafindan idars olundugu doévrlarin selektiv sakilds narrasiya
edilmasi ila go6ra bilarik. Bu arazilards ermani mdévcudlugundan
danisarkan isa onlar ya yalnizca geyri-ganuni ermani harbi
birlasmalari saklinda, ya da cuzi shamiyyat kasb edan bir icma
soklinds toaqdim edilir. Umumilikds ise har iki 6lkanin
(burada: Azarbaycan ve Ermanistan) tarix darsliklari
1918-1920-ci illesri tasvir edarksan Naxg¢ivan, Zangazur v
Qarabag bdlgalarinds yalniz dovri nazarats malik olmalarina
baxmayaraq, butun dovr arzinds bu bolgsalars tam nsazarat
etdiklarini oarz edirlar. Azarbaycan darsliklarindaki



birtarafli yanasmani yuxarida geyd olunan rayonlarin tam
Azarbaycanin nazarati altinda olan ve Ermanistanin iss yalniz
kicik bir araziys sixisdirildigi xsritslarin tagdimatinda gora
bilarik (Bax: Agalarov ve digarlari 2018). Eyni sakilds,
Ermonistan tarixi darsliklari do 6z xaritalarinds bu bolgsalari
0z orazilarinin bir hissasi kimi, Azarbaycani iss daha kicik
bir sarazi vahidi kimi tasvir edirlar. (Bax: Barxudaryan 2008).

Nohayat ki, 1918-1920-ci illarin tasvir olundugu faslin son
paraqrafi gonc Azarbaycan Cumhuriyystinin xarici siyasatina va
1920-ci ilin aprelinda onun sluqutuna hasr olunub. Burada
Ermonistan Respublikasi 1ils munasibatlars qisa soakilds
toxunulsa da, minasibatlar Iravanin (bugiinkii Yerevan sahari)
Ermanistan tarafindan paytaxt secilmasi kontekstinda vyad
edilir. Xususi ile d® sonuncu hadiss doarslikdsa “vatenin bir
hissasinin itirilmasi” kimi sarh edilir. Paraqrafin qalan
hissasi Gurcustan va Azarbaycanin mustsqgilliyinin muttsfiqlar
torafindan de-fakto taninmasinin gostarildiyi Paris Sulh
Konfransina hasr olunub. Muattafiqgqlsr faktiki olaraq ganc
Ermanistan Cumhuriyystini da de-fakto tanisa bels, muslliflar
bu fakti diqgatdan kanarda tutmagi lazim bilirlar. Taassuf ki,
iki mistaqil qonsu dovlat kimi Ermanistan-Azarbaycan
diplomatik minasibatlari moévzusu ils bagli digsar malumatlar
geyd olunmayib. Son olaraq, Azarbaycanin mustaqilliyinin
itirilmesi “Dasnak-bolsevik ittifaqi” basligi altinda
isiqlandirilir. Sonuncu isa Sovet isgali ils Qarabagda ermani
usyaninin yaxin vaxtlarda (1920ci il Aprel va Mart) bas
vermdsi ile izah olunaraq hatta bu iki prosesin koordinasiyali
sokilds hoayata kecirildiyi iddia olunur. Musalliflar
Cimhuriyyat ordusu ils “Qarabagdaki ermoni separatci
guvvalari” arasinda bas veran togqusmalari butun paragraflarda
birtorafli sokilds taqdim edir vo tasccublu deyil ki, bu
togqusmalar zamani Susanin ermani ahalisinin girgina maruz
galmasi ils bagli hec¢ bir malumat vermirlar. Sonda, bu
paraqraf hissasi Sovet isgali, onun xarakter ve naticalari ils
sona catdirilir (Agalarov va basqgalari 2018).

Umumilikda, Azarbaycan tarixi darsliklarinin ns tarixi



odalatin na do digear millstlars qarsi c¢oxperspektivli
yanasmanin, taassuf ki, sahidi ola bilmirik. Buna go6ra iki
hissali oadalatsizlik ndmunalarini ermani-azarbaycanli
munasibatlarins hasr olunan paraqraflarda da g0zdan gag¢irmaq
mumkidnsuzdur. 9ddalatsizliklardan birincisi — a) 06z tarixinin
(musbat maqsadlarls olsa belsa) toahrif edilmssinin sahidi
oluruq ki, bu da kecid oadalati nazariyyasina goOrs 0z milli
tarixins garsi oadalatsizlik akti kimi giymatlandirilir. Bu
odalatsizlik 1isa istar darsliklars salinan xaritalarin
birtarafli illustrasiyalari ils, ister “06z tarixinin” mutlaq
misbat manzarasini c¢oakmak maqsadi ilsa, istarsa do Ozunu
“arzuolunmaz elementlardan” toamizlamak Ucun gasdan edilmis
¢ixdasolunmalarla aks olunur. Bels bir adalatsizlik akti ganc
oxuculari toakca 0z milli tarixinin c¢oxperspektivli va
coxolculu tasvirindan deyil, ham ds milli tarixin
sokillanmasinda rol oynayan siyasi, etnik va madani mozaikanin
tosiri ils tanis olmaqdan mohrum edir. Ikinci ndév adaletsizlik
isea — b) ragib xalgin — bu halda ermanilarin — milli tarixina
garsi aodalatsizlik akti hesab olunur. Lakin 6z milli tarixina
garsli “musbat magsadlarlsa” toradilsn adalatsizlikdan fargli
olarag, ermanilara qgarsi olan adalatsizlik gasdan edilan
tohriflarls, c¢ixdasolunmalarla ve ermanilarin regiondaki
odhamiyystinin qeyri-legitim halda sakillandirilmasi ils
misahids olunur. 9n maraglisi isa yeridilan narrativ ganc
azorbaycanli tolsbalards ermanilars qarsi a priori xarakterli
islah olunmaz millat kimi tasvir edilan essensialist bir
disman obraz konstruksiya edir. Bela bir adalatsizlik post-
muhariba dovru Azarbaycaninda butiun ganc nasil ucln har hansi
barisiq potensialina, teassuf ki, aks-tosir gostarmakdan basqa
rol oynamir.

Ermanistan Demokratik Respublikasi va onun Azarbaycan va
Giirciistan Respublikalari ils Miinasibatlari (1918-1920)

Ermonistan ils bagli empirik arasdirmaya kecid etsak, bu
arasdirmada Ermanistan tarix kitablarinda 1918-1920-ci
illardaki hadisalarin necs narrasiya olunmasina kdklanacayik.

Ermonistan tarix kitablarinda bu doévri shats edan asas



hadisalar bunlardir: “May ayi Qahramanliq doyusleri”, “Brest-

Litovsk mugavilasi”, “Trabzon, Batumi, Paris, Sevr,
Aleksandropol va Yerevan sulh danisiqlari”, “Turk-ermani
muharibalari”, “Ermeni-glrcu torpaq munagisslari” va “Ermani-

azarbaycanli torpaq munaqisalari” (Subject Standards, 2021,
64-8).

11-ci sinif Ermanistan tarix kitablarinin kamiyyat
gostoricilarina baxdiqda gorarik ki, 11-ci sinif Azarbaycan
darsliklarinds oldugu kimi, burda da doévrin tasvir olundugu
foasilda Azarbaycanla olan minasibatlars Glrcustandan daha cox
yer ayrilib (birinciys 3 sahifs, sonuncuya iss bir sahifa va
yarim). Keyfiyyat gostaricilarina goaldikda ise Ermanistan-
Gurcustan muharibasi kontekstinda sonuncunun barismaz movqeyi,
Ermanistan torpaqlarinin Glrcustan tarafindan isgalai,
sonuncunun razilasmalara amal etmomasi vo s. kimi o6lkalsrarasi
problemlars toxunsa da, son noticads har iki o0lksnin dostluq
minasibatlarini boarpa etmasini arz edir. Azarbaycanla
(hamcinin Turkiys 1ila) munasibatlara goaldikds isa “qgana
susamis”, “goatliamc¢i” ve digar tasbehlarls sonunculari ham
ermani torpaqlarinda osassiz iddiasi olan, ham da Sevan
golindan Bakiya gadar maskunlasan ermani shalisina deportasiya
vo @gotliam tahlukasi toraden raqib dovlstlar olaraq toasvir
edir. Dovrun ermani saxsiyystlarinin neca taqdim olunmasina
goldikds 1s® Ermanistan Cumhuriyyosatindaki bolsevik
dostokc¢ilari xaric olmaqgla bdtun saxsiyyat ve hadisalar milli
ozUunumidafis coarcivasinda arz edilir.

9razi miibahisalari, Ermanistan vea Giirciistan arasinda qisa
mithariba

Bu problem Ermenistan-Gurcistan minasibatlari adi altinda
Cumhuriyyat dovrunds Ermanistanin xarici alagalarina hasr
olunmus alt paraqraf kimi toqgdim olunur. Masalays toxunmazdan
avval geyd etmak lazimdir ki, matn gonsu 6lkalar ils mehriban
gonsuluq munasibatlarinin qurulmasi ils bagli qisa kontekst
vermays calisir. Misal icin, Iran dost qonsu 6lke kimi qeyd
olunur. Gurcustan ils bagli iss Axalkalaki, Borcali ve Lori



rayonlarinin ermsni arazisi olmasina baxmayaraq, Gurcustanin
bu srazilaras iddiasi oldugu Ucun dostlug va mehriban qonsuluq
minasibatlarinin qurulmasinin c¢atinlasdiyini yazir. Bunun
ardinca muallif qeyd edir ki, mahz Gurcustanin barismaz
movqgeyi Ermanistan vo Gurcustan arasindaki mubahisanin silahli
muharibays cevrilmasina sabab oldu (Bax: Gevorqgyan, Xacaturyan
vo Amatuni, 2014, 17). on son nasr darslik kitablarinda bels
deyilir (2014 voa 2015 ci il 1l1lci sinif darsliklari): “1918-ci
ilin oktyabr-noyabr aylarinda Glrcustan Axalkalaki, Axaltsix
vo canub Lori bdlgalarina hucum etdi. Dekabr ayinda Ermanistan
Gurcustana garsi 06z oarazilarini mudafis etmaysa basladi va 20
ginlik miharibads qalib galdi. Ucliu Antantanin vasitaciliyi
ila 1918-ci il dekabrin 31-ds atasksas imzalandi. 1919-cu il
yanvarin 9-dan 17-dsk Tbilisids kecirilan Barisiq Konfransi
Lorini neytral zona, Cavaxetiyani iso mubahisali arazi elan
etdi” (Bax: Gevorgyan, Xacaturyan va Amatuni, 2014, 18).
Gurcustan tarix kitablarindaki narrativ 1isa Ermanistani
birinci hucuma kecan va Gurciustanin Qoriys gadarki
arazilarina, o cumladan Tbilisi Uzarinds iddiasi olan taraf
kimi tsqdim olunur. Gurcustan tarixi darsliyinin 2003-cu il
nasrinds hatta ermani tarafi boyuk itkilarls geri c¢oakilmis
tacavuzkar adlandirilir. 2008-ci il nasri eyni hekayani
tokrarlasa bela, istifadsa olunan tasbehlarls daha
ehtiyatlidir: “Glrciustan qosunlari ermani qosunlarinin
hicumunu dof etmays mivaffoaq oldu voe tezlikls aks-hicuma
kecdi” (Mkrtchyan 2015, 180-1). Aydindir ki, har iki taraf
eyni dovr haqginda va kimin ilk hlGcum etdiyi va hansi
orazilers iddia edildiyi ils bagli tamamils zidd narrativler
togdim edir. Ermani darsliklarindaki narrativ bels davam edir:
“1920-ci illards turk-ermani miuharibasi zamani Gurcustan
Lorini turk qosunlarindan qorumaq bshanasi ils 0z harbi
guvvalarini ora daxil etdi. Lakin bu sonuncunun Ermanistanla
bagladi migavilsys zidd olaraq, 06z harbi mdévcudlugunu Lori
bolgasinda konsolidasiya edilmasi demak idi” (Bax: Gevorgyan,
Xacaturyan vo Amatuni, 2014, 19). Ermanistan darsliklarins
gora, Gurcustan va Ermanistan arasindaki srazi mubahisalari
1921-ci ilds bolganin tam sovetlasdirilmasi ila Axalkalaki



rayonunun Gurcustana, Lori vrayonunun 1iso Ermanistana
birlasdirilmasi naticasindsa, nahayst ki, hallina c¢atdi. Har
iki 6lks bu masala ils bagli ayrica migavils ds imzaladi.
Sovet Gurclstani Lori bolgssinin Ermenistana birlasdirilmasina
va Sovet Ermenistani Axalkalaki rayonunun Gurcustana
birlasdirilmssina raziliq verdi. Sonuncudan farqli olaraq 1iss
Gurcustan darsliklari munaqisanin izahi va onun yekun halli
barads susur (Mkrtcyan 2015, 181).

Magalanin nazoari hissoasinds geyd edildiyi kimi, ham
Ermanistan, hoem da Glrcustanin tarix darsliklarinin butdn
nasrlarinin miusalliflari iki hissali oadalatsizliys yol
vermislar: a) ham 6z milli tarixina qarsi, b) ham ds qgonsu
millatin tarixina qarsi. Bu darsliklarin hec¢ bir qgeyd edilan
nasrinds milli tarixs c¢oxperspektivli baxis, tesssuf ki,
yoxdur. Ermanistan darsliklarinds Glurcustan tarafinin
mibahisali arazilarls bagli iddialarinin strafli izahi yoxdur.
Toosaauf ki, darslikds Ermanistanin iddialari iss tarixi
legitimlikdan basqga hec¢ bir arqument ils asaslandirilmir. Bu
munasibat Gurcustan darsliklarinds do eyni sakilda aks olunub.
Bununla bela, Gurcustanin 2003cu il tarix darsliyinda
Ermanistan haqda “tecavizkar” s6zu istifads olunmasi istisna,
digar hec¢ bir nasrds toaraflarin hec biri garsi tarsafi dusman
Olka kimi toqdim etmir. Belaliklsa, guman etmak olar ki, har
iki Olksnin maqgsadi dost qonsu Olks imicini yaratmaqdir ki, bu
da har 1iki olksnin milli tahlukssizlik strategiyasi ils
uzlasma toaskil edir.

Ermanistan va Azarbaycan Ciimhuriyyatlari arasinda arazi
miibahisalari

Ermanistan voa GuUrcustan arasindaki mubahissalar kimi,
1918-1920-ci il Ermanistan Cumhuriyyati dovrinda oOlkanin
xarici oalagalsarins hasr olunmus paraqrafda Azsrbaycan
Cumhuriyyati ila olan arazi munaqisalari toesvir edilib. Lakin
Gurcistanla olan minasibatlardan farqli olaraq, Ermanistan-
Azoarbaycan munasibatlari “daxili sabitliys tahdidlar”
basliglari altinda ve Ermanistan-Turkiys munasibatleri ils



garsiliqli oalagali soakilds verilib. Darslik narrativi
Gurcustanin mustsaqilliyini elan etmasindsan bir gun sonra,
mayin 27-do “Sarqi Qafgaz Missalman Respublikasinin” (Burada
Azarbaycan nazardsa tutulur) 0z mustsqilliyini elan etmssi
soklindas davam edir: “Iranin simal-serq ayalstinin toponimi
(burada: Azarbaycan) ilk dofs olaraq Olksnin adi kimi istifads
edilmisdir” (Gevorqyan, Xacaturyan va Amatuni, 2014; Melgonyan
va basqalari, 2015, 5). Ermanistanin post-sovet tarix
dorsliklarinin butun nasrlarinda bu narrativ dayismaz olaraq
galir ki, novbati paraqraflarda bu barsads daha atraflai
danisacagiq.

Azarbaycanla olan oarazi miunagisalarina hasr olunmus matn
Tarkiysnin voa mistaqilliyini elan etmis Azsarbaycanin
Ermanistan Cumhuriyyatinin bir sira bolgalarins olan (Qars,
Dagliqg Qarabag, Naxcivan, Zangoazur) iddialari ils davam edir.
Tarixi narrasiyaya goO0ra, sonuncu iddialar sababi 1ils
Ermanistan Cumhuriyysati 06z ordusunu yaratmaq zarurati hiss
edir. Daxili sabitliys tohdidlar Azarbaycanin Iravandaki
diplomatik numaysndasini (Xan Takinski) Ermanistani daxildan
zoiflotmak Ucun istifado etmasi ils xarakterizs olunur:
“Tiurkiys Ermanistandaki misalman ahalini silahlandirmaqla,
Azarbaycana 1iss pul yardimi etmakls onlari Ermanistan
hokumatina qarsi dastaklayirdi” (Gevorqyan, Xacatryan va
Amatuni 2014, 12-3).

Daha sonra narrasiya Ermanistan voe Azarbaycan Respublikasi
arasinda gargin munasibatlari sonuncunun Ermanistanin bir sira
rayonlari ils bagli osassiz iddialari ils izah edir. Hoamin
iddialar, elacs do 1918-ci ilin iyununda Osmanlinin Bakiya
harbi yurusu Baki va Yelizavetpolda (indiki Gancs) ermanilara
garsi potensial deportasiyalar va qirginlar Kkimi
osaslandirilir ki, bu da yerli ermanilar dcun O6zunumidafia
zoarurati yaradir. Bundan darhal sonra matnda hamin ilin
sentyabr ayinda Bakida 30000 ermaninin qgotls yetirildiyi geyd
olunur (Gevorgyan, Xacatryan va Amatuni 2014, 12-3).

Maotn daha sonra Dagliq Qarabag ve Zangazur bdlgalarinin “anti-



ermani” siyasati ils taninan Xosrov Bay Sultanovun general
tayin olundugu rayonlara va 1919-cu ilin yazinda Ermanistana
verilan Naxc¢ivana kodklanir. Darslikdaki narrative gora,
Azarbaycan vea Tlurkiys tarafindan dastaklanan yerli musalman
odhalisi ils c¢oxlugda olan ermani ahalisi arasindaki
toggqusmalar sobabi ils bolganin yerli ermsni shalisinin
oksariyyati adicoakilan bolgalari tork etmak macburiyystinds
galdi (Gevorgyan, Xacatryan va Amatuni 2014, 20). 1919-cu ilin
sonu vo 1920-ci ilin avvallarinds Naxgivan vs Zangoazur
bolgalarinda ermani-azarbaycanli ragabati yenidan basladi.
Ilin avvalinda Qaregin Njde Zangazurda istehkam qurmaga nail
olsa da, 1920-ci ilin martinda Azarbaycan tarafi Qarabaga
genismiqyasli hicuma baslamasi doarslikds arz olunur. Bu
hucumlar zamani 1920-ci il martin 22-23-uUnds “gana susamis”
Xosrov Sultanovun oamri ils Susanin ermani oshalisi (3 min
nafardan cox) gatls yetirildi ve saharin ermani kvartallari
yandirildi (Melgonyan et. al., 196). Bunun noaticasi olaragq
Qarabag ermanilarinin 9-cu qurultayi ils bélgs Ermanistan
Respublikasinin tarkib hissasi elan edilsa doa, 1920-ci ilin
aprel ayinda Azsarbaycanin sovetlasmasi ils regionda vaziyyat
yenidan kaskin sakilda dayisdi (Gevorgyan, Xacatryan vo
Amatuni 2014, 21).

Ermanistanin tarix darsliyinds geyd olundugu kimi, Ermanistan
Cumhuriyyati uUclin hayati vacib masalalardan digari hakimiyyat
ugrunda daxili mibarizs aparan quvvalarin Rusiya ils somimi
minasibatlar qurmasi idi. Bolsevik Rusiyasi Ermanistani Ucli
Antanta muttefigi kimi gordiyl dgun sonuncunun miustoaqilliyini
tanimagda maraqli deyildi. Azarbaycanin sovetlasmasindan sonra
Sovet Rusiyasinin 11-ci Qirmizi Ordu Komandanligi vasitasi ils
Ermanistana wultimatum gondararak, sonuncunu 06z harbi
guvvalarini Qarabag ve Zangazurdan c¢ixarmaga macbur etdi
(Gevorgyan, Xacatryan voa Amatuni 2014, 30). Darslikdski
narrative gora, Sovet Rusiyasi Kamalist Turkiyssi vo yenica
sovetlasmis Azarbaycan ils Ermanistana qgarsi gizli miuqgavilalar
imzaladigi Ucin bu Ermanistan Cumhuriyyatinin veziyystini
xususi olaraq c¢oatinlasdirdi. (Melgonyan et al. 2015, 185).



Tlirkiys va Azarbaycanin arazi iddiasinda oldugu Ermanistan
Cimhuriyyatinin Qars, Qarabag, Naxcivan, Zangazur, Sarur-
Doralayaz, Surmalu va s. bdlgalarindaki yerli tirk harbi
birlasmalari Ermanistan hokumatina tabe olmayaraq, Ozunu Sura
hokimati adlandiran miustaqil respublikalar yaratdilar
(Melgonyan vo basqalari, 2015, 181). Bunlar Turkiyanin
silahla, Azarbaycanin isa pulla dastak verdiyi birliklar idi.
1920-ci il iyunun 18-da paytaxt Yerevandan bir qgadar aralida
Zoangibasarda Ermanistan hokumati silahli turk quvvalarina
ultimatum verdi. Narrative godra, sonuncunun Ermanistanin
suverenliyini tanimaqdan imtina etmasi sabsabi ils Uc¢ gun davam
edan togqusmalardan sonra bolgs tamamils “ram edildi”. Daha
sonra mualliflar eyni hadisanin O0lt1i, Artasat, Naxc¢ivan va
Sevan rayonlarinda da bas verdiyini xatirladirlar (Melgonyan
et. al. 2015, 186).

1920-ci il avqustun 10-da imzalanan Tbilisi mugavilasina goOrs,
Bolsevik Rusiyasi, nahaysat ki, Ermanistan Cumhuriyyatini
tanidi. Bunun migabilinda rasmi Ermanistan rahbarliyi Sovet
harbi quvvelarinin Qarabagda, Zsngazurda va Naxc¢ivanda
muvaqgati yerlasdirilmasins raziliq verdi. 1920-ci il Ataturk
Tlurkiyasi ils Ermanistan arasinda bas veran mihariba Sovet
Rusiyasina oktyabrin 28-do Ermenistanin sovetlasmasi ug¢un daha
mohkam zamin yaratdi. (Gevorgyan, Khachatryan, and Amatuni
2014, 34).

Bundan alava, darslikdski narrativ ham da vurgulayir Ki,
Batumi migavilasins asasan, ermoni tarsafi 1918-ci ilds
Bakidaki dasnaq harbi hisssalarini lagv etmali idi. Bakidaki
ermani milli maclisi isa bu talabas mahal qoymayaraq, 26 Baki
Komissarlari (rahbari Stefan Saumyan) ils oamskdasliq etmays
basladi. Darslikds ancaqg Osmanli harbi quvvalarinin saharas
daxil olmasindan sonra ermani itkilsrindan (30 min) bahs
edilir (Melgonyan ve basqalari. 2015, 194).

Eyni hadisalarin toafarriatli sakilda Azarbaycan tarix
kitablarindaki narrasiyasi maqalanin svvalinds toaqdim edilss
da, biz burada ermani narrativindski secma noqgsanlara diqgat



yetirmak istayirik. 9vveala, Ermsnistan doarsliklarinds
Azarbaycan Cumhuriyyatinin nazarsatinda olan arazilards
ermanilarin anti-Azarbaycan foaliyyatindan bahs edilmir.
GlUrcustana hasr olunmus paraqraflarda oldugu kimi, bu
paragraflarda da Azarbaycanin Ermanistanla olan mudbahisali
orazilars iddialarinin izahi, elaca da ermoani tarsafinin bu
orazilars dair iddialarinin analitik ssaslandirilmasi yoxdur.
Azarbaycan tarafinin toéroatdiyi zorakiliglar qgotliam vao
girginlar kimi taqdim edilarkan, ermsni tarafinin Zangibasar,
Olt1i, Artasat, Naxcivan va Sevanda miusalman ahalisina qarsi
torotdiyi zorakiliglar regionun “ram edilmasi” vo ya
“pasifikasiyasi” kimi taqdim olunur. Bu misallar magalanin
nazari bdlmasinds geyd olunan fikri bir daha aciqglayir: biz
milli obrazinin adeti uUzra ideal gahreman kimi, basqalarinin
ise yirtici ve xain dusman kimi konstruksiyasi. Darslikds
ermani millati vyalniz o&ziunumidafis perspektivindan, 0z
moévcudlugu ugrunda mibarizs aparan millat, tobistcs pasifist
vo girgina qadir olmayan kimi taqdim edilir. Lakin ermani
narrativinds c¢ixdas olunan 1918-ci ilin Bakida bas vermis mart
hadisalari bu taqdimatin oksini deyir. Yerli ermani
dasnaklarindan dastak alan Baki bolseviklari ils (bascisi
Saumyan) Misavatcilar arasinda sahar (izarinds nazarat ugrunda
miubariza takcs sonuncunun maglubiyysati ils deyil, ham da doérd
gun arzinds 6000-3 yaxin musalmanin gatliami ils naticalandi.
Bu hadisslar postsovet Azoarbaycaninda tarix darsliklari
yazilarkan ermanilar haqginda diusmen obrazinin konstruksiya
edilmasinda muhim rol oynadi (Abbasov 2012, 33, 38).

Gorunduylu kimi, Ermanistan-Azarbaycan munasibatlarinds
Ermonistanin tarix darsliklarinin mualliflari adalatsizliyi
yenidan 1iki mistavidsa niumayis etdirirlar. Lakin bu dafs
odalatsizliklar 6z milli tarixina voa didsmen olkanin milli
tarixina yonalib. Gurcustan 1ils ds minagiss yasanmasina
baxmayaraq, sonuncu dost qonsu Olka kimi taqdim edilarkan,
Ermonistanin milli tohlikasizlik strategiyasina uygun olaraq
Azarbaycan hazirki minagisanin hallina mane olan va
Ermanistana tahliks yaradan dusman va ya dusman gonsu kimi



taqdim olunur.
Maslahatlar

2020-ci ilde Ikinci Dagliq Qarabag miharibssi, daha sonra iki
0lkanin yeni sarhadlarinda yaranmis vaziyyoat, elaca da yekun
demarkasiya prosesi gostorir ki, bu iki dovlsatin munaqgisaya
yanasmasini dayismak uUcun halsa cox yol var. Bu maqgalanin
diqggsat markazina aldigi va vurgulamaga calisdigi da odur ki,
tohsil vo milli tarix darsliyinin nasri ds daxil olmaqla,
daxili siyasoatdaki bir cox islahat ve dayisikliklar ucun ilk
olaraq har iki o6lks 0z milli tahlukssizlik strategiyasina
duzalislar etmalidir. Lakin muharibanin bitmasins baxmayaraq,
doyismaz qalan harbi vo siyasi dinamika bu d6lkalarin ns milli
tohlikssizlik strategiyasinin, nos do milli tahsil
kurrikulumunun yenidan islanmasi UuUcun milli standartlari
konullli olaraq islah etmayscayini ehtimal etdiyimizdan biz
alternativ tarix darsliklari yaratmagi toklif edirik. Buna
baslamazdan 6nce isa vatondas camiyysti/QHT-1lar voa miuxtalif
sosial media tasabbuslarindan (masalan, Bright Garden Voices,
Caucasus Crossroads, CaucasusTalks va s. kimi) baslangic
platforma kimi istifads etmakls, podkastlar va vebinarlar yolu
ilsa goanc noasil arasinda tarix darsliklarinin nec?d
instrumentlasdirildiyi, onlarin hansi magsadlara xidmat
etdiyi, yaxin zamanda har iki doévlatin barismaz movgeyi sababi
ila dovlatlarin toasabbisu ils alternativ tarix kitablarinin
cap etdirilmayacayi vo nays gOra bizim mahz alternativ tarix
kitablarina ehtiyacimiz olmagi ils bagli malumatliliga
artirmaga calisiraiq.

Notica

Moktab muallimlari 6z ndvbasinda tarix darslarini kecgarkan
milli kurikulumun talablarina uygun sakilds yazilan tarix
kitablarindan asas odobiyyat kimi istifads edirdilar. Dovlat
do 0z novbasinda darsliklarin hazirlanmasi ucun kurikulum
standartlarini musyysan edir (MkptyaH 2014, 152). Dovlat
ideologiyas1i onlarin neca yazilmasina nazarat etdiyi muddstcs,



darsliklar hec¢ bir halda innovativ ola bilmsz. Istar Birinci
Dagligq Qarabag miharibasindan sonra, istsar son otuz il
muddatinda, istarsa do ikinci Qarabag miharibasindan sonra bu
respublikalarin he¢ biri keg¢id oadalsati prosesini tatbigq
etmayib. Bunun avazindsa, taxminan otuz il arzinda va bu guna
godar 0z yekun hallini axtaran bu dondurulmus munagiss ham
0zlunidn ham do basqgalarinin milli tarixina tahrif olunmus va
sokilsizlasdirilmis tosvirlarini guclandirdi. Bu maqgalanin
muslliflarinin Umidi do bunadir ki, hazirki maqals 0z nazari
vo empirik analizi ils har iki o6lkanin tahsil sektorunda kecid
odalati proseslarinas 6z ilkin tohfasini veracakdir.
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