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Folsafonin Oyrandiyi bir cox sahalarin basqga elmlar tarafindan
do oyroanilmasi, hamc¢inin bir sira falsafi modovzulara dini
matnlards tez-tez rast goalinmasi onun bir intellektual
foaliyyat sahoasi kimi o6zunamaxsuslugu masalasini gabariq
sokilds uUzs caxarir. Cunki sual oluna bilar ki, agar soOzugedan
movzularla elm, din adamlari da yetarinca masgul olursa, onda
falsafonin hamin movzulari oOyranmasinds hansi farqliliyi ola
bilar? Yani foalsafe 6z movzularini necs, hansi lUsulla oyranir
ki, ayri-ayri elmlardan, hamcinin dindan farqglanir? Yazida biz
bu suala falsafanin bir sira muhim ve Umumi aspektlarins
2sason elm va dinls miqgayiss edarak cavab vermays calisacagiq.
Folsafoni ilk olaraq dinls migayisa etdikds goéracayik ki,
onlarin har ikisinin bir sira movzulari ortaq olsa da,
folsafada (montiqi) arqumentasiya asas sart sayildigindan onun
hamin movzulara yanasmasi olduqca farqlidir. Daha sonra yazida
folsafoni digar elmlarls garsilasdiracagiq; fikirlari
argumentlarla asaslandirmaq baximindan falsafanin dinls
mugayisada elmd yaxinliq tosskil etdiyina, ancaq bununla bels
foalsafi metodlarin tabiatslinasliq elmlarinds oldugu kimi
9sasan empirik deyil, toacribays qadar (apriori) saciyys
dasidigina nazar salacagiq. Sonda iso umumi va daha (st
saciyya dasiyan foalsafi perspektivls elmi perspektivin miuhim
bir forgini nimuna asasinda gostarmays calisacagiq.

Rassel falsafoni dinls miqgayiss edarsk geyd edirdi ki, onlar
hor ikisi els masalalar uzarinds dusuncalar irali surur ki,
hamin masalalar haqqinda ortada dagiq biliklar yoxdur.[1l] Yani
ela suallar var ki, onlar insanlari daim duasunduriur, ancagq
hamin suallara elm daqgiq cavab vers bilmir. Masalan, “Allah
varmi?”, “Hoayati neca yasamaliyiq?”, “Dinya ruh va maddadan
toskil olunubmu?” vo s. bu kimi suallar bizi dusutndirss ds,
onlar elmin birbasa olarag masgul oldugu suallar deyil vo ona
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gora hamin suallara dsqiq cavablarimiz yoxdur. Dinlsa falsafani
bir-birina yaxin edan onlarin bu gabildan olan suallar
uzoarinds fokuslanmagidir. Basga s6zla, biz deys bilarik ki,
folsafoe vo dinin bir sira movzulari ortaqdir.

Ancaq falsafo voa din arasinda bir sira movzularin ortaq olmasi
onlarin bir-birina ¢ox da yaxin olmasi anlamina galmamalidir.
Birincisi, mOvzu masalasindan baslamiskan, ona gO6ra ki, dinds
bir ¢ox digar suallar da var ki, onlar falsafanin maraq
dairasindan kanardadir. Masalan, “GuUnda neca rukat namaz
gilmag lazimdir?”, “Orucu neca tuturlar?” vo s. kimi suallar
sirf dini suallardir. Yoni falsafa ils din arasinda butun yox,
yalniz bir sira suallar ve ya movzular ortaqdir. Ikincisi,
daha muhdmi, isa budur ki, falsafanin suallara yanasma toarzi
dinin yanasma tarzindan ciddi sakilds farqlidir. Bels ki,
dinds Allahin varligi, hayati neca yasamaqgla bagli suallara
hazir cavablar var va insanlardan c¢ox zaman bu cavablari
sorgulamamaq, onlara sadaca inanmaq, hamcinin dini gaydalara
sozslz tabe olmaq talab olunur; inanmayanlar va qaydalara
uygun yasamayanlar isa cazalanacaqlari ils qorxudulur. Yani
din osasan ehkamlardan ibaratdir — agar dindarsansa, talab
olunan odur ki, miayyan inanc sistemini sorgulamadan va subha
etmadan ona inanasan. Falsafoa isa, oaksins, 1insanlari
sorgulamaga voa subhaci yanasmaya dovet edir, ehkamc¢i olmagdan,
hazir cavablar tasqdim etmsakdan c¢akinir. Masalan, Allahin
varligi ils bagli suala dinds “var” deys hazir cavab taqdim
edilir va dinin bizdsn go6zlantisi ondan ibaratdir ki, Allahin
varligina onu sorgulamadan va subha etmadan inanaq. Ancagq
filosof isa, oagar Allahin varligi masalasils bir filosof
olarag masgul olmaq istayirsa, onda o, kortabii inamla deyil,
“Allah varmi?” suali qoyaraq baslamali, ysni Allahin varligina
ilk olaraq subhali yanasmali, sonra isa “var” va ya “yox”
cavablarina uygun arqumentlari nazardan kecirmalidir. ogar
gotirdiyi arqumentlar oasasinda filosofa “var” cavabi
inandirici galirss, albatta, onda o, Allahin varligina
inanmagl secacak, yox agar arqumentlsar asasinda “yox” cavabi
inandirici goalirsa, onda o, Allahin varligina inanmayacak.



Basqa s6zla, falsafadsa Allahin varligi ils bagli “0, vardir”
deya, birmanali ve hazir cavab yoxdur. Belalikla, falsafs ils
dinin bir sira moévzulari ortaq olsa da, dindan farqli olaragq
0, sorgu va slUbha slzgacindan kec¢maysn inamlardan va ya
ehkamlardan azaddir.

Ortada olan fikir vo ya inamlara yanasma torzi folsafads,
dindan farqgli olaraqg, asasan arqumentlarls yanasmaq vasitasils
mumkin olur ki, suallara cavablari da boyuk olcuds onlar
muayyan edir. Britaniyali filosof, ingilis dilinds dafalarls
nasr olunmus mashur falsafo dorsliklarindan birinin misllifi
N. Vorborton (N. Warburton) foalsafenin bu asas keyfiyyoetini
gisa sakilda bels izah edir: “[Falsafa] musayyan cur suallar
Uzarinda bir dusinma tarzidir. Onun an farqlandirici
keyfiyyati mentiqi arqumentdsan istifadssidir. Filosoflar
adatan arqumentlarlsa masgul olurlar: onlar ya arqumentlari
ixtira ve digerlarininkini tandiq edir, ya da har ikisi ils
masqul olurlar”.[2]

dlbatts, iddia etmak dogru olmazdi ki, dinda arqumentlardan
he¢ zaman istifads olunmur. Dindar da istar Allahin varligi
olsun, istar digsr masalada, mimkin oldugu gadarils
arqumentlardon istifads eds bilsr. Ancag masalsa burasindadir
ki, dindar 06z inanclarini ciddi arqumentlarls tachiz etmadan
do bels dindar olarag dini inanclarina inana bilar; cox barks
disoands o bildirs bilsr ki, o, sadaces inanir. Ancaq filosof
olarag nayasa inanmaq Uc¢un sorgulaya bilmsk va inandigini
arqumentlarls toachiz etmsyi bacarmaq zsruri sartdir. Falsafani
dindan farqli edan asas keyfyyati do mahz budur.

Arqumentin na oldugu garanliq galmasin deysa, galin onu Allahin
varligi ils bagli suala bir cavab asasinda gdstarmaysa calisaq.
Els bir filosof tasavvir edin ki, o, Allahin varligina inanir.
d9gar o, bu inama filosof olaraq sahibdirsa, onu asaslandirmaga
vd ya arqumentls tachiz etmsays calisacaq. Hamin filosof
Allahin varligini bels arqumentlasdira bilar:

1) Allah (tarifina g6ra) agila galan an mikammal varliqdir.



2) Mukammal varliq movcud olmasaydi, mikammal ola bilmazdi.
3) Demali, Allah movcuddur.[3]

Nimunadan gorunur ki, foalsafades arqument dedikds bir-birils
odlagali fikirlar seriyasi noazardsa tutulur. Arqumentds
fikirlardan an azi biri natica c¢ixarmaq udcun zamin rolunu
oynayir (bizim nUmunsmizds iki fikirdan zsmin kimi istifads
edilib). NuUmunada birinci ve ikinci cumlads ifads olunan
fikirlar Ucuncu, natice fikri, asaslandirmaq udcun zamin rolunu
oynayan fikirlardir. Basqa so6zls, Allahin mévcudlugu fikri bu
arqumentds onun tarifins gora an mukammal varliq olmasi va
mikammal varligin movcud olmali olmasi fikri ssasinda slbut
edilmaysa cahd edilir. (Bir masalani nazara almaqg lazimdir Ki,
folsafi matnlards arqumentlar adatan yuxarida gostarilan kimi,
yani fikirlar bir-birindsn ayird edilsrsk nomralanmakls
verilmir. Onlar c¢ox zaman, filosofun yazi Uslubundan asili
olacag daracada, matnin icinds gizlanmis olur. Yaxsi falsafs
oxucusu arqumentlari falsafi matnin icindan askarlamagq
bacarigina sahib olmalidair.)

Folsafonin ehkamci deyil, sorgulayici toafokkiira asaslanmasi vo
argumentlar axtarisinda olmasi onu dindan uzaq salmagla, elms
daha yaxin edir. Tesadufi deyil ki, ilk filosoflar da daxil
olmaqla, Dekart, Laybnis, Kant va s. kimi digar mashur fikir
adamlari ham do alim idilsr. Falsafa Qadim Yunanistanda mifik
vo dini-ehkam¢i dinyagoriss alternativ olaraq yarandigi ilk
vaxtlardan elmls yanasi addimlamaga baslamisdir. Indinin
0zlinds da bu anana Qarb madaniyystinds ciddi sakilds qorunur;
filosoflar 6z fikirlarini formula edan zaman elmi naticalari
nazara alirlar. Bu, bir sira falsafi suallarin elmlsa dolay1
olagalans bilmasi ils yanasi, ham ds ona gors muhdmdir ki,
onlarin bir gismi elms daha yaxin dayanir va ya elmls birbasa
olagalanir. Masalan, fizikadan bizs malum olan bdyuk partlayis
nezoariyyasi asasinda dunyanin mansayi, onun oabadi olub-
olmamasi haqginda suallara cavab axtarmaq olar. Ona gora an
azl bu soababden homin suallara cavab axtaran filosofun
fizikaya aid muvafiq biliklars ehtiyaci olacaq. Yaxud suurla
beynin alagasi uUzarinda dusunan filosof psixologiya va



neyroelmin verdiyi biliklsri ds nazsrs alacaq. Ancaq yens da
geyd edak ki, elmls falsafoani bir-birina daha yaxin edan
onlarin bir sira mdvzularinin ortag vo ya bir-birils alagali
olmasindan daha c¢ox falsafanin do elm kimi sorgulayici va
tonqidi tofakkirs osaslanmasi, hamc¢inin filosoflarin da elm
adamlari kimi daim arqumentlsar axtarisinda olmasidir. Basqa
sozla, foalsafo diusince toerzi baximindan dindan farqli, ancag
elmd isa yaxindir.

Harcond elmls, xususils toabistsinasliq elmlari (fizika, kimya,
biologiya vo s.) ila falsafani bu baximdan tam eynilasdirmak
do diuzgun olmazdi. Cunki tabistsunasliq elmlari tacriubi -
empirik — metodlara asaslandigi halda, falsafanin istifads
etdiyi metodlar asasoan tacribaysqgadar saciyys dasiyir — yani
aprioridir. Toacrubs dedikds, burada oyranan subyektin idraki
vasitalarlsa o6zundankanar, xarici dinyaya miracist etmasi
nazardsa tutulur. Biz c¢ox seyi, hatta elmdanksnar gundalik
hayatimizla bagli biliklarin cox boyluk oksariyyatini tacriubs
vasitasils alds edirik. Masalan, mobil telefonunuzun harada
olmagini bilmak dcun stolun Ustdna baxib onu orada
gorursunuzsa, “telefonum stolun Ustindadir” biliyini tacrubas
vasitosila oaldo etmis olursunuz. Elmi tacribslar doa daha
murakkab olsa da, oxsardir. Bioloq huceyranin daxili qurulusu
vd ya onun DNT-si haqginda biliklar alds eds bilmasi dcun
hiceyra Uzarinds musahidalar aparmalidir, yoni digsr
tobistslunas alimlar kimi o da O0zundan kanardaki tabista va ya
laboratoriyalara miraciat etmalidir. Ancaq diqgat edin ki, bir
filosofun falsafi biliklar alds etmasi Ucun onun tabists ve ya
laboratoriyaya muracist etmasina c¢ox zaman ehtiyaci yaranmir.
Filosof, masalen, “bilik nadir?” suali uUzarinds disundrss, na
tobistda onu hazir sakilds gbors vo ya hiss eds bilacak, na ds
onun ucun laboratoriyaya getmays ehtiyaci olacaq. Biliyin na
olmasi Uzarinda, daha dogrusu, bilik anlayisi Uzsarinds,
tocrubsys miracisat etmadan, els kresloda otura-otura da
folsafi dusunmak olar. (Duzdur, son illar psixologiya va
kognitiv elmlarin eksperimental metodlarindan istifads etmakls
ananavi falsafi suallara cavab vermays calisan eksperimental



folsafo kimi saha doa inkisaf etmakdadir.[4] Bununla bels,
falsafanin metodlari ssasan toacrubaysaqgadar saciyysli olaragq
galmaqgdadir.)

Folsafoani 06z moOvzularini neca Oyranmasi baximindan elmls
migayisa edan zaman bir mdhim masalays da diggat ayirmaq
lazimdir. Folsafa bir c¢ox hallarda oyroandiyi predmetlari
onlarin toarkib hissalari ve bu hissalarin bir-birils
olagasindan ¢i1x1s edorak deyil, Umumi va daha ust
perspektivdan arasdirir. Galin bunu dil numunasi asasinda basa
diusmays calisaq. Biz bilirik ki, dili falsafa ils yanasi
dil¢ilik kimi genis bir elm sahasi da Oyranir. Bununla bels,
folsafoanin dils minasibati dilg¢iliyin dils aid yanasmalarindan
ciddi sakilds farqlenir. Masalan, “Bu gin hava gunaslidir”
cumlasins dilg¢ilik perspektivindan muxtalif cur yanasmaq olar.
Onun Uzarinds morfoloji tahlil aparib hansi nitq hissalarindan
toskil olundugunu vs ya sintaktik tahlil aparib, xabar,
mubtada kimi cumls dzvlarini ve onlarin bir-birins
minasibatini (masalan, mibtada III saxsin takinda oldugundan,

xabar —dir® sokilgisi gebul edib ve s.) misyyan etmak olar.
Ancag hamin cumlays falsafi yanasma bizdan bunu talab
etmayacak. Cunki falsafsa Ucln maragli olan cumlani taskil edan
hissalar voa onlarin bir-birina munasibatini dilc¢ilik
kateqgoriyalarina uygun arasdirmaq deyil, onun butovlikda
manasl va ya nayi bildirmasi, sO0z ve cumlalarin 0z manalarini
neca gazanmasi va S. bu kimi Umumi suallara cavab tapmaqdir.
Misalimiza gayitsaq, “Bu gin hava gunaslidir” cumlasi dinyada
olan musayyan bir vaziyyati, daha dagiqi cumlani saslandiran
soxsin yerlasdiyi meskanda havanin veziyyetini bildirir. Diqgat
edin ki, bels yanasmada o6ns c¢ixan cumlanin hansi hissalardan
toskil olundugu va ya dilin ic¢inds hansi yer almasi deyil,
onun dildan kanar gercaklik — bizim misalda “Bu glun hava
gunaslidir” cumlasi ils havanin 0zU — ils slagasi masalasidir.
dlave olaraq, cumlsa ils dil dasiyicilari olan subyektlar
arasindaki alaga do falsafonin maraqg markazindadir. Yani
folsafa dilin ic¢ina girib tshlills masqul olmaqdansa, ona daha
umumi vo Ust perspektivdan baxaraq, dilin gerc¢aklikds hansi



yer aldigini, onun gercaklikla na cir alagada olmasini,
hamcinin s6z va cumlalarla onlara mana yuklayarak istifads
edon subyektlar arasinda hansi alaganin oldugunu arasdirmaga
ustunluk verir.[5]

dlbatta, falsafonin istar — numuns kimi ¢oakdiyimiz dilc¢ilik da
daxil olmagla — elmlar, istarsa da din ils mugayisasi olduqca
genis movzudur ve kicik bir yazida onun butiun aspektlarini
ohatalamak imkansiz gorunur. Bununla bels, yuxarida qeyd
etdiklarimizdan belsa bir Umumi natics c¢ixara bilarik ki,
folsafi moévzularin bir c¢oxunun elmlar toarsafindoan
oyranilmasina, hamc¢inin hamin movzulara aid bir sira suallara
dinds hazir cavablar olmasina baxmayaraq, falsafi yanasmanin
an az1i yuxarida geyd olunan Ozunamaxsusluqlari var ki, onlar
da mivafiq masalalars farqgli baxis bucagindan baxaraq bizim
dinya 1ila bagli tasavvirlarimizin xeyli doaracads
genislanmasina yol acgir.
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