Hicab qadagasi: “diinyavilik”
va dovlatin uzun ali

written by Araz Bagirov

Bu yazida son glunlards O0lkanin asas gundamina c¢evrilan
maoktablarda hicab gadagasi masalasini mizakira etmays
calisacagam. Yaranan bohran va onun dogurdugu reaksiyalar
oxucuya malum olsa da, yena do gisaca muzakirsnin c¢arc¢ivasini
gostarmak lazim goalir.

Azarbaycan hakimiyyati Nazirlar Kabinetinin sentyabrin 21-ds
Doviet damumi tohsil misessisesi tohsilalanlarinin geyim
formalarinin tesvirlarinas etdiyi doayisikliys istinad edarak,
avvalca sagirdlarin, daha sonra 1iss musllimlarin do dini
simvol kimi saciyysalandirilan hicabla darslards istirakini
gadagan etdi. Bu addimi ise hakimiyyat toehsilin dinysviliyi
prinsipi 1ils osaslandirdi. Sonraki marhsaladsa qorara ham
kicada, ham da sosial mediada verilan reaksiyalara cavab
olaraq, ham hakimiyyat nimayandalari, ham do doastakc¢ilari
hakimiyyatin “hicabi gadagan etmak fikrinin olmadigi”ni bayan

etdi™. Bu cixislardan bels naticays golmak olar ki, hakimiyyat
dini etigad va inanclarin fardlarin soxsi hoayatinda sarbast
sokilda yasanmasini maqgbul hesab etss da, dovlst qurumlari
daxilinda dini simvollarin ndmayisina tolerant yanasmagq
niyyatinds deyil. Els iss, iki maqgami aydinlasdirmaga ehtiyac
yaranir: (1) Azarbaycan hakimiyyati dunysvilik dedikds nayi
nazards tutur? ve (2) Hakimiyyat dini ictimai makandan
(mosalan, toahsil musssissalarindsn) uzaq tutmaqgla nays nail
olmaga calisa bilar? Ikinci suali bir az farqli ve daha aydin
formada qoyasi olsaq: Dini saxsi hayatin sarhadlari daxilins
sixisdirmaq/ictimai makandan uzaqlasdirmaq na demakdir?

Bu magalads man iddia ediram ki, hicabin va digsr dini geyim
formalarinin, elaco do gorunan dini simvollarin ictimai
makanlardan koanarlasdirilmasi sekulyarizmin tazahidrd kimi
deyil, dins gqarsi miubarizs kimi oxunmalidir. Basqa sozls,
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hakimiyyatin vicdan azadligina hoérmatlsa yanasdigina dair batun
iddialarina baxmayaraq, dinin saxsi hayatin sarhadlari
daxilina sixisdirilmasi cahdinin praktiki olaraq sekulyar
prinsiplara sadigqlik hadlarini asib etiqad azadliginin
tapdalanmasina cevrildiyini iddia edirom.

Aydindir ki, so6zlgedan addim sadaca vicdan azadligini deyil,
ham do tahsil va amak hiuququ da daxil olmaqla, bir cox tamal
hiquglari tapdalayir, habels wuzunmuddoatli perspektivds,
masalan, usaglarin tahsil almaqg huququnun tapdanmasi daha
boyuk manfi naticslar dogurma potensiali dasiyir. Ela iss
yaranan bohrani hall etmays calisarkan ilk novbads usaqlarin
toahsil hidqugqunun mahdudlasdirilmasinin doguracagi manfi
noticalar diqgeat markszinda olmalidir. Hamg¢inin doévliat
votandaslarindan huquqlarindan birini qorumaqg Uc¢un digsrini
kompromiss getmayi talsb etmamslidir. Basqga soOzla, usaq va
yeniyetmalar etiqad azadliglarini qgorumaq ucun toahsil
hiquglarindan, musallimlar isa amak huquqlarindan imtina etmaya
macbur edilmamalidir. Bu yazida so6zlgedan gararin inanclilari
mahz bels bir secim garsisinda goydugunu midafis ediram.

Hoam¢inin, onu da qeyd edim ki, asagida Konstitusiyanin mivafiq
maddasina toxunsam da, miuzakirs mOvzusu masalanin huquqgi
torafi yox, sosioloji baximdan muzakirasidir.

Bu yazi hakimiyyst rosmilarinin vo hakimiyyoatyonumlu saxslarin
bu addimi geosiyasi tahlikalarls asaslandirmaga calismasina da
minasibat bildirmir. Bu iddialarain inandiriciligi ve ya na
gadar yaxsi asaslandirildigi bir tarafa, hatta bu gabildan
tohlikalarin movcudlugu haqgigst olsa belsa, dovlat sdzigedan
tohlukasizlik masalalarinin xarcini veatandaslarina onlarain
tomal azadliglarini mahdudlasdiraraq oOdatmamalidir.

Azarbaycan hakimiyyati diinyavilikdedikda na basa diisiir?

dvvala, aydindir ki, onlar 6zlarinin sekulyarizm kimi qgabul
etdiklari anlayisa 1istinad edirlar. Azarbaycan
ganunvericiliyinda sekulyarizm yerina dunysavi/dunyavilik
sOzunun isladilmasi spesifik tarixi tacrubadan gaynaqlanir.



Yagin ki, Azarbaycan dilindski dunysvi sozu rus dilindaki
ceerckun (dinyaya aid) soézindan harfi toarcimadir (calque) va
bu s6zla dovlat idarsetmasinda, toahsilds va bu gabildan olan
qgurumlarda harakat ndqtasinin din olmadigi nazardsa tutulur.
dslinda, fargli ananalardan galan va bu anlayis lUcun fargli
terminlardan istifads edan Olkalarin sekulyarizm anlayislari
arasinda da misyyan farqglar var. Mesalan, Fransa Ingilabindan
tosirlanmis va bu anlayis uUcun laisizm terminindan istifads
edoan olkalarls, anqglo-sakson oOlkalarin
sekulyarizm/sekulyarlasma yanasmalari arasinda ahomiyyatli
farqlar musahida olunur. Bela ki, fransiz laisizmi dovlati va
ictimai institutlari dindan tamizlamayi va dovlatin bu
masalalards mitlaq neytralligini hadaflayir. Anglo-sakson
torzi sekulyarizm iso farqli dinlsrin ictimai moakanda barabar
hiquqlari paylasmasini va dovlatin bu masalalardaki
salahiyyatlarinin mahdudlasdirilmasini tomin etmays calisir.
Birinci numunads asas hadaf dovlat institutlarini dinin
tosirindan qorumaqg oldugu halda, ikinci nimunads magsad dini

[ii]

icmalari dovlatin tasirindsn qorumaqdir. " Lakin butun
hallarda dunyavilik/sekulyarizm/laisizm basitca din va
dovlatin (habela onun farqli qurumlarinin) bir-birindan
ayrilmasini nazards tutur.

Goalin avvalca, konstitusiyanin mivafiq maddasina qisaca nazar
salag. Azoarbaycan Respublikasi Konstitusiyasinin 18-ci maddasi
0lkada “dinin dovlsatdan ayri” oldugunu, habels yalniz “insan
layaqgatini alcaldan va ya insanparvarlik prinsiplarina zidd
olan dinlarin” tabliginin qadagan olundugunu (II band) bayan
edir. Hamc¢inin, sozlugedan maddanin III bandi ds 06lkads
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“tohsilin dinyavi oldugunu” elan edir. Burada bir necgs
masalays toxunmaq vacibdir. Dinin doévlstdan ayri oldugu ils
bagli hiqugi prinsip tarixi olaraq dovlatsa din lzarinds har
hansi tahakkim haqqgi vermir, oaksina, bu prinsipin maqsadi
dinin dovlet 1islarins gqarismasinlin qarsisinl almaqdir.
Maddonin ikinci bandi isa Umumilikds Olkada dinin tabligini
sarbast elan edir. Habels, maddanin ucuncu bandindaki tahsilin
dinyaviliyi ils bagli iddia tarixi olaraq tahsilveranlar va ya




tohsilalanlarin dindan uzaq galmali olduqlarini tolab etmir.
Bu middsanin maqsadi tahsilin formasinin, Uu4sulunun va
predmetinin dini inancdan qgaynaqlanmasina icaze vermamakdir.
Basqa so6zls, dunysvilik prinsipina gora, har hansi elmi
nazoariyys voa ya fakt dina uygun goalmadiyi halda bu sababdan
rodd oluna bilmsz. Masalan, toskamul nsazariyyssi dinin
yaradilis hekayssini radd etdiyi va ya onunla toqqusdugu ucin
tohsil proqramindan c¢ixarila bilmaz.

Demali, dovlatin ssas ganununun muddsaalari o6lksni sekulyar
dovliat kimi toasbit edirssa, har hansi dini inanc dasiyicisi
olmaq (konstitusiyada isars olunan ekstremist dinlar istisna
olmagla) ustunluk vo ya oaskiklik sababi sayilmamalidir. Els
ise bOhrana sabab olmus son garari neco izah etmak olar?
Fikrimcs, burada Azarbaycanin din-dovlsat miunasibatlari ils
bagli tarixi tacribssinin izlarina baxmaq lazimdir. Bels ki,
tarixi olaraq, (Qarbds) sekulyarizm, basqga sozls, dinls
dovlstin bir-birindsn ayrilmasi insanlara dini inanclarina
gora mahdudiyyatlarin qoyulmasi kimi deyil, bu gadagalarin
(xtsusila dini qurumlar tarafindan qoyuldugu halda) yoxlugu
kimi basa dusulub. Yoani dunyavilik/sekulyarliq dovlatin
dindarlarin islarina garismasi deyil, dinin dévlat 1islarins
garismamasi halidir. Buna gO0rs do tarixi adabiyyatda vicdan
azadligina adotoan “ilk azadliq” deyilir. Cuinki modernlasma
prosesinds dini qurumlarin toasir gucunun zosifladilmasi ils
insanlarin qazandiqlari ilk huquq din dayismak ve ya dindan
¢ixmaqg huququ olub va Qarbds modern dovlat kilsanin guclinu
giraraq bu huququn taminatg¢isina c¢evrilib. Yani sekulyarizm
dedikds dunyavi amallarla dindarlarin azadliqlarinin
mahdudlasdirilmasi deyil, bir dini qrupa aid olanlarin, dini
sobablarlsa ozlari ils eyni qrupa aid olmayanlarin
azadliglarini mahdudlasdirmasina va bu maqgsadla dovlat
institutlarindan istifado edilmasina imkan verilmamasi basa
dusulur. Hazirki nUmuna UuUzarindsn dusunsak, dunyavilik
prinsipi miallimin ve ya sagirdin hicab geyinmasi ils
pozulmur. Bu prinsipin pozulmasi Uc¢uUn muallimin digasr
sagirdlarini hicab geyinmays macbur etmasi, geyinmayanlari



gisnamasi vo sair kimi hallarin bas tutmasi talab olunur.

Lakin Azarbaycanin yasadigi Sovet tacribasinds sekulyarizm
anti-dini xarakter gazanib vo bu menada Sovet sekulyarizmini
klassik manada dinin dovlatden ayrilmasi adlandirmaq olmaz.
Ingilaba goadarki kommunist nezeariyyada dodvlatin va tahsilin
dinin tosirlarindsn tamizlanmali oldugu vurgulansa, Sovet
tarixi boyunca dovlatin dina minasibati bir neco dofa dayissa

vo ateizm he¢ vaxt resmi aqide kimi taninmasa da'™' , aslinds
din an cox sarbastlik goérduyu dovrlards bels dovliatin tam
nazaratinda olub. Sekulyarlasmanin din va doévlatin garsiligli
olaraq bir-birilarinin sarhadlarina hormat etmasi avazinas
(modernlasmadan oncaki qgarsiligli slaganin tarsins cevrilmasi
ila), dinin tamamils dovlatin tabeliyina alinmasi cahdi sadaca
Sovet Ittifagina, hatta kommunist rejimlsrs xas deyil. Lakin
yena da, Azarbaycan numunasinds bu tacribsanin izlari goérulir.
Basga sozlsa, Azarbaycan hakimiyysti dins he¢ bir miustoaqil
makan tanimir, dini qurumlari 06z intensiv taftisina maruz
goyur, hatta din xadimlarini dovlat mamuruna cevirir. Dina
garsi “bizim 06z adestlarimiz”in qoyulmasinda (“kalagayi
aksiyasi”) da Stalin ve ondan sonraki Sovet modernlasmasinin
izlari go0zs doayir. Bels ki, inqilabdan sonraki ilk illards ham
din, ham ds milli simvollar radd olunsa da, Stalin dovrundan
baslayaraq, millat insasi prosesi c¢arcivasinda milli hesab
olunan madaniyyat ve simvollar yenidoan sahiblanilmisdi.

Bununla bels, Sovet hakimiyyati ila Azarbaycan iqtidari
arasinda olduqgca shamiyyatli farqlar var. Sovet hakimiyysti va
onun rasmi ideologiyasi acigca dinlars qgarsi idi ve dini
umumilikds yoxa c¢ixmaga Uz tutmus, kecmisin arzuolunmaz galigi
kimi gorurdiu. Lakin Azarbaycan hakimiyystinin rasmi
ideologiyasinda dinin yeri var: Azarbaycan bayraginin
ronglarindsn biri Islami temsil edir, dini bayramlar reasmi
totil gunlaridir, tablig edilan qurucu fiqurun adini dasiyan
mascid (Heydar Mascidi) insa edilir, yaxud sovet dovrinds
yixilmis mascidlsr yenidoan insa edilir vo sair (siyahini xeyli
genislandirmak olar; man sadaca cox bariz alamatlarin adini



¢okiram).

Demali, Azarbaycan hakimiyyati dini yox etmak istoamir, sadaca
onu nazarat altinda saxlamaq, xususiles siyasilasmasinin
(burada dar menada; yani siyasi hakimiyyots iddia etmasinin)
garsisini almaq istayir. Bunun dcun dini icmalari total
nazarat altinda saxlamaga, mumkin oldugu hallarda onlari 06z
toarafins Gokmoayo, bu mumkuin olmadiqda onlari
zorarsizlasdirmays c¢alisir. Azoarbaycandaki dini icmalarla
islayan dovlat institutlarinin maqgsadi ds dini tshsil veran
muassisalardan mascidlars gadar butin dini qurumlar uUzarindas
bu total nozarsti tomin etmakdir. Buna gora ds Azarbaycan
hakimiyyati ksnardan tasirlanan ve ya har hansi sakilds
mistaqil davranmaga calisan dini carayanlara garsi tamamils
dozumsuzdur.

Els isa, Azarbaycan hakimiyysti dinyavilik dedikda, sosioloji
odabiyyatda nazards tutulan menada sekulyarliqgdan, yani dinin
dovlatdoan ayri olmasindan deyil, dini sferanin tamamils dovlat
nazaratinds olmasindan bshs edir. Dusuntram ki, hakimiyyat
bunu asasan mustaqil dini qurumlara etibar etmadiyins, onlari
potensial tahlika kimi gordiylna gdro edir. (Xaricdski maragq
gruplarinin dini kanallarla tasir guclarini artirmaga
calismasi ehtimali da tamamils istisna edils bilmaz, lakin
tokrar edim ki, bunlar vatandaslarin tamal hiquq va
azadliqlarini mahdudlasdirmaq uUcun asas ola bilmaz.)

Bos etirazlara soabab olan qoarari vermakds hakimiyyatin
motivasiyasi nadir? Bunu Olkadaki qeyri-saffafliq muhitinds
dogigq bilmayin midmkin oldugunu diasinmiram. Lakin hansi
sobabdan olursa olsun, praktiki olaraq, hakimiyyat dinyavilik
adi altinda inanclilara garsi tezyiqi artirir, onlari taqib
edir vo inancli qruplari ictimai makandan daha da sixisdirmaga
calisir. Rasmi diskursda (ve hakimiyyst dastakg¢ilarinin
roylarinda) bu dinin “saxsi hayatda yasanmali” oldugu ils
aciqlanir. Els isa, ikinci sualimiza kecirik: Dini vo ya bizim
nimunamizds, Islami soxsi heayatin sarhadlari daxilines
sixisdirmaq miumkindirmi? Daha dogrusu, etigad azadligini



tapdamadan, insanlarain dinlarini ictimai mskandan uzaq
tutmasini talab etmsk olarmi?

Din saxsi masala ola bilarmi?

Sualin qisa cavabi manfidir. Din, an azindan Ibrahimi dinlar,
yeni dovr spiritualizm carsayanlarindan farqli olaraq, fardi
sokilda deyil, sosium halinda tacrubs olunan fenomendir.
Onlari ictimai makandan tacrid etmak, bir manada onlari
gadagan etmak demakdir.

Harcand, Azarbaycan hakimiyysti buna cahd edan, yani dini
tamamila radd etmadan, onu ictimai makandan sixisdirmaga
calisan ilk igtidar deyil, daha onca farqli O6lkalarda bu
istigamaotds addimlar atilib va he¢ bir halda arzuolunan natica
olda edilmayib. Biza an yaxin numuna kimi Turkiyanin
tacriubasini godéstarmak olar. Hem Tlrkiyads respublika

quruldugdan sonra atilan addimlarin!’, hom de daha yaxin

tarixdan olan 28 fevral 1997-ci il (tr. 28 Subat darbesi)™"
hadisalarinin adini c¢aks bilsarik. Birinci halda dinin
sixisdirilmasi Islam¢i sagin yikssalmesi ils, bu ylksalisin
garsisini almaga yo6énalmis, ikinci hadiss ises Islamci
muhafizokarlarin hakimiyyati tamamils inhisara almasi 1ils
noticalanmisdi. Umumilikdsa, hem Yaxin Serqin, hem de Sarqi
Avropa oOlkalarinin yaxin tarixi forqli Olkslsrdaki bu kimi
cohdlarin butun hallarda dinlarin ictimai makana qayitmasi ils

noticalandiyini gésterir.!™!

Lakin burada manim miuzakirs etmak istadiyim magam bu deyil.
Yani man bu addimlara “basimiza bala olacaq” deys qarsi
¢ixmagi toaklif etmiram. Manim vurgulamaq istadiyim bu
addimlarin etigad azadligini tamamils pozdugudur. Basga so6zla,
dini vo dindarlari ictimai moskandan, xususils hazirki
nuimunadaki kimi sixisdirmagin praktiki olaraq dini gadagan
etmaok manasina galdiyini iddia ediram.

dvvalca, goalin usaqlarin valideynlari tarafindan hicaba macbur
edildiklari ils bagli iddialara nazar salaq. Harcgand,



gadaganin misallimlari do ehtiva etmasi bu iddiani
monasizlasdirir. Lakin istesnilan halda, usaqglarin, yani butdn
orta maktab sagirdlarinin hicablarini acmaq, yaxud maktabdan
kanarlasdirilmaq sec¢imi qarsisinda goyulmasi bels asanliqla
“usaglari zoararli teasirdan qorumaq” kimi sarh edils bilmaz.
Daha dogrusu, eyni zamanda ham bels bir iddiayla c¢ixis etmak,
ham da insanlarin inanc azadligina hormat etdiyimizi demak
mumkin deyil.

Ilk ndvbado ona gore ki, Islam hiququnun bes asas moktabi —
Honafi, Maliki, Safii, Henbali voe Cafori moazhablarinin -
ananavi olaraq haddi-bidluga catmis misalman gadinlarin mahram
olmayan kisilarin yaninda sac¢larini Ortmasini vacib hesab
edir. Hamcinin, Islama gdre valideyn 6z usaginin dogru (dini)
toarbiyyasina gora masuliyyat dasiyir. Basqa sbdzls, valideyn 0z
ovladinin dini masalalardaki tarbiyssina va onun axiratinas
gora cavabdehdir. Valideyn usagina halal-harami, nayin vacib,
nayin qadagan oldugunu vo sair 6yrotmalidir. Indi golin butin
geyri-realist arzu ve go6zlentilarimizi bir kanara qoyaq va
dindar bir ailsnin 06z usagina nayi oyratmays meyilli olacagini
disltnak. 9lbatts, valideyn usagini 6z dinyagérisidna uygun
yetisdirmak istayacak va usagin da har hansi fiziki zor vo ya
macburetmays maruz galmadan bu tasir altina dusma va basini
baglamaq istoma ehtimali cox yuksakdir. Masals orasindadir ki,
biz burada dovlstin hansi hallarda bu masalalars mudaxils eds
bilacayini muzakirs etmaliyik. Qararin mudafiacilari bir c¢ox
hallarda farqinda bels olmadan doévlsts gundalik hayat Uzarindas
cox boyuk salahiyystlar verilmasini mudafis edirlar.

Digor tarafdan, “usaq macbur edilir” iddiasi da cox bulaniq
iddiadir. Cunki bir cox hallarda ham ails, ham ds dovlat
usagin yerins qgorar verir, basqa s06zla, onun gararlarini va ya
gorar verma masuliyyatini 6z dudzerina goéturur. Masalan,
alkoqgollu ickilarin va tutin memulatlarinin istifadssi ils
bagli potensial saglamliq risklarina g6ra onlarin satisina yas
mohdudiyyatlari tatbiq edilir. Belsalikls, burada asas masals
yalniz usagin hicab taxib-taxmamasina dovlatin, yoxsa ailanin
gorar vermali olmasi deyil, ham da usagin 6z iradasinin va



dini inanclarinin neca nazars alinmasidir. Bu, xususila hicab
taxmagin usagin saxsi secimi vo dini inancinin ifadasi oldugu
hallarda shamiyyat kasb edir.

Monim fikrimca, usagin dini inanclarini ifads etmasi, o
cimladan hicab taxib-taxmamasi ils bagli gsrarlar, an azi
prinsip etibarils, wusagin digar hiquglari pozulmadigi
muddatda, onun 6zunun va ailasinin ixtiyarina buraxilmalaidir.
Basqa sozls, wusaq konstitutsiyada qeyd olunan zsrarli
corayanlarin tasiri altina dusmiurss, ailasi onun tahsil
hagqini alindan almir va ya onu erkan yasda evlandirmirsa (va
s.), habels ona garsi har hansi formada zorakiliq gostasrmirss,
dovlat bu masalalara qgarismamalidir. Comiyyatin sekulyar
segmentinin ndmayandalari bu yanasmadan razi olmasalar da,
digear secimin dovlstin, xususils Azarbaycan numunasindaki kimi
guclinu sui-istifads etmaysa son dorace meyilli olan dovlatin
alina haddindan artiqg gic vermak olacagini basa dusmalidirlar.

Lakin geyd etdiyim kimi, gorarin misllimlarsa da samil olunmasi
masalanin usaqlari qorumaq olmadigini bariz sokilds goéstarir.
Demali, dovlat dini ve onun simvollarini ictimai makandan
tamamils sixisdirmaq istayir vo eyni zamanda magsadinin etigad
azadligini tapdalamaq olmadigini iddia edir. Ela isa galin
gisaca bu iddianin na qgadar tutarli olduguna baxaq. Yuxarida
geyd etdiyim kimi, Islam hlququnun bes asas moktabina asasan,
haddi-bliluga catmis misalman qgadinlarin saclarini Ortmasi
vacibdir va bu maktablarin davamc¢ilari tarafindan hamin talab
muzakirays ac¢iq masala kimi gabul edilmir. Yani dovlst hicabl:i
muallimlari isden uzaqlasdirmaqla onlari iki sec¢im arasinda
goyur: ya dinindan, ya da amak huququndan imtina etmak. Burada
gadina “hicabi evinda bagla” demak son daracs absurddur. Hicab
amri ictimai makanda kecarlidir, evda baglanmasina ehtiyac
yoxdur. Basga s0zls, hakimiyyat ndmayandasinin “cudo kimonosu
ilea uzguculuk” banzatmasi oksina islayir, yani dovlst
gadinlardan “kimono ils uUzmayi” talab edir.

Daha da bositlasdirssi olsaq, insanlari ham Islamin vacib
amrlarindan birini pozmaga macbur edib, ham da vicdan



azadligina horomatls yanasildigini demak olmaz. Bu, insanlara
ham namaz qilmagi qgadagan edib, ham da dinlarini yasmalarina
mane olmadigimizi demak kimidir. Basga s6zlsa, burada sohbat
ortinms amrinin tebiatinden gedir. Islam hiququnun bes asas
moktabinin ansnavi sarhlarins asasan, haddi-bliluga catmis
musalman gadinlarin sac¢larini ortmasi sadacs tovsiys ve ya
soxsi secim masalasi deyil, dini ohdslik hesab olunur. Burada
masalani yaxin kecmisda qlvvaya minmis basga bir gadagayla
mugayisa etmak olar. Azarbaycan hakimiyysti 2025-ci ilds yaxin
qohum evliliyini qadagan etdi. Prinsipca, bu gadaga Islama
ziddir, cinki Islam bu tip evliliysa icaze verir vs Quranin
amrina gora, Allahin icazs verdiklari gadagan (halal
buyurduglari haram) edils bilmaz (Maids: 87; Toahrim:1). Lakin
bu halda dindarlar masalaya (sosial mediadaki boazi etirazlar
istisna olmaqla) reaksiya vermadilar. Cunki yaxin qohum
evliliyinin hdkmu ils hicab hoékmi arasinda ciddi farqg var.
Qohum evliliyi Islamda amr olunmur, buna sadace icaze (riixsat)
verilir. Basin 6rtilmesi iss Islam hiququnun bes asas
maktabinin ananavi sarhlarina oasasan, haddi-buluga c¢atmas
musalman gadinlar ucun dini ohdalik hesab olunur. Basga so6zls,
inanclilari dinyavi nizami pozmaq ve Allahin ganunlari tatbigs
calismaqda, yaxud ekstremizmds ittiham eds bilmarik. Masals
orasindadir ki, dovlat inanclilari sec¢imsiz qgoyur va onlarin
an tomal etiqgad azadliglarini allarindan alair.

Moktabda hicabla dars deysn musllimin dinyavilik prinsipins
uygunluguna goaldikda, miuallimlars sadca moktabda dini tablig
etmok, yaxud har hansi dors predmetini/fakti/nszariyyeni, dins
uygun olmadigi dcln tadris etmskdsan imtina va ya tahrif etmays
gora moahdudiyyat qoyula bilar. Misallimlarin sadsaca hicab
geyinmakla usaqlara tasir etmasi ila bagli iddia iss
9sassizdir. Usaqlari vakuumda boyutmiuruk ve onlar farqli
insanlarin toasiri altina dusur vea ya onlardan numunsa
gotururlar. Dovlst yalniz konstitusiyada geyd olunan zararli
inanclarin, yaxud (masalan) usagi tshsildean uzaqlasdiracaq
dini hokmlarin wusaglar arasinda yayilmasindan narahat
olmalidir, usagi 18 yasi tamam olana qadar dinlarin



varligindan xabarsiz saxlamaga can atmamalidir.

Son olaraq, bazi sosial media istifadacilari dindar
miallimlarin maktsabds usaqlara din tablig etmssi ils bagl:i
iddialar saslandirirlar. Bela hallarda haqgigatan dunyavilik
prinsipi pozulur taassurati vyaranir. Lakin bu hallarin
garsisini islak tohsil institutlari qurmaq, adalatsizliklari
aradan galdirmaga calismaq ve tahsilin keyfiyyatini artirmaqla
almag daha aglabatan olardi.

Natica

Hakimiyyat sdzlgedan gqgadagani dunyavilik prinsipins
sadiqlikliklsa asaslandirmaga c¢alissa da, sagird vo
miallimlarin baslarini Ortmasinin bu prinsipi necs pozdugu
aydin deyil. Bels ki, dinysavilik prinsipi insanlara
inanclarini yasamagi gadagan etmir. Tahsilin Gsul vao
predmetina dini motivli har hansi doayisiklik edilmadiyi halda,
muallim voe ya sagirdin 0z inancinin atributlarini dasimasi
etigad azadligi c¢oarcivasinda basa disulmalidir. GOrdnur,
hakimiyyat dunysavilik dedikds s0za sosioloji ve tarixi
odabiyyatda goabul edilandan fargli mena ylklayir. Bu halda
inanclilara faktiki olaraq 0z etigadlarina uygun yasamaqg Vo
geyinmak gadagan olunur. Basqa s6zla, Islam hiiququnun bes asas
moktabinin ananavi sarhlarins asasan, saclarin o6rtilmasi dini
ohdalik hesab edildiyindsn, dovlst bu yanasmani gabul edsan
sagirdlari dini inanclarini ifads etmak va tahsil
hiquqglarindan istifads etmak, misallimlari iss dini inanclarini
ifads etmak vo pesa fosaliyystlarini davam etdirmsk arasinda
secim etmays macbur edir.
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