Hilas ve Filonus arasinda iuc
dialoq

written by CorcBerkli

Corc Berkli (1685-1753) mashur britaniyali filosofdur. Onun
Hilas ve Filonus arasinda Uc¢ dialoq (Three Dialogues between
Hylas and Philonous) osari qabaqcil universitetlarin bir
coxunda folsafoe 1ixtisasi UlUzre toehsil alan 1ilk Kkurs
tolabalarine oxunmasi tovsiye olunan asarlarden biridir. dsar
dinyanin onlarca mixtelif dillerina toarcime edilmisdir.

Uciincii dialoqun dérdiincii hissasi (matnin sonunda dialoqun
avvalki hisselarine ve On séze kecid yerlasdirilmisdir)

Hilas: Deyirsiniz ki, hisslarinizs inanirsiniz; ve gorinir,
ozunuzu toqdir edirsiniz ki, bu masalads coxlugla razisiniz.
Ona gora da, sizin fikrinizca, bir seyin asl toabiati hisslar
vasitasila askarlanir. 9dgor beladirss, onda bu narazilaiq
haradan ortaya c¢ixir? Moagsar eyni forma ve basqa hissi
keyfiyyatlar bitun vasitelarls qavranilmir? Vo bu, yalin gozls
mumkin olsaydi, naya g0rs biz cismin gerc¢ak tabistini askar
etmak Uclin mikroskop istifado etmaliyik?

Filonus: Ciddi desak, Hilas, hiss etdiyimiz obyektls
gérdiyumiz eyni deyil; hamg¢inin, mikroskopla qavradigimiz
obyekt do yalin gozls gorduyumuzun eynisi deyil. Ancaq agsar
har bir doyisiklik yeni bir nOov va ya takcani guman etmays
kafi hesab edilssydi, sonsuz sayda va ya garisiq adlar dili
istifadays yararsiz edardi. Ona gora, azaciq dusundikds aydin
olan bu va ya digar c¢atinliklardan yan gacmaq ucun insanlar
muxtalif hisslar, yaxud muxtalif vaxtlarda ve ya vaziyysatlards
eyni hiss toarafindsan qavranilan bir nec¢a ideyani
birlasdirirlar; harcand, bu muxtalifliklar ya hammdvcudlug ya
da ardicillig baximindan — ki, bunlarin hamisina bir ad aiddir
vo onlar vahid nassns hesab edilir — tabisatls bagli misahids
edilir. Demak, buradan bels c¢ixir ki, gormis oldugum seyi
digor hisslarimls yoxlamaq eyni obyekti daha yaxsi dark etmak
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ucun deyil; bir hissin obyekti basga hisslar vasitasils
gavranilmir. Mikroskopla baxmaq iss artiq yalain go6zls
gorduayumd daha aydin goro bilmak deyil; slsa vasitasils
gavranilan obyektlar svvalkindan tamamils farqglidir. Harcand,
har iki halda maqsadim hansi ideyalarin bir-biri ils alagads
oldugunu bilmskdir; insanin ideyalarain alaqgasi baradsa c¢ox
bilmasi seylarin tabisti hagqinda c¢ox bilmssi demskdir. Ona
gora, agar ideyalarimiz dayiskandirssa, onda neca olsun? Bas,
9gar hisslarimiz butun vaziyystlards eyni toazahurlarls
tosirlanmirsa, onda neca? Buradan bela c¢ixmir ki, onlara
inanmaq olmaz; yaxud da, onlar ya 0zlari ils, ya da basga na
ilass uygunsuzdur — hansisa (bilmiram, hansi) qabaqcadan
formalasmis, hoar bir adin isaraladiyi takcsa, dayismaz,
gavranilmaz, gercak mahiyyst anlayisiniz istisnadir ki, bunu
da, gorunur, onyarqi muxtalif foarqli ideyalar hagqinda zehin
torafindan vahid nasna kimi birlasdirilmis olaraq bahs edan
insanlarin adi dilini duzgun anlamamasindan goturub. Va
oaslinda, filosoflarin bir sira yanlis fikirlarinin eyni
sababdan ortaya c¢ixmasina subhalanmays asas vardir: onlar 06z
diusuncalarini anlayislardan cox s6zlar asasinda qururlar ki,
sOzlar do xalq tarafindan, falsafi dusunmani nazara almadan,
sadaca gundalik hayati islarin rahatligi ve axiciligi uciln
yaradilmisdir.

Hilas: Mana els galir, na nazards tutdugunuzu anlayiram.

Filonus: Bu, sizin fikrinizdir ki, hisslarmizls gavradigimiz
ideyalar gercak seylar deyil, onlarin sakillari vo ya
kopyalaridir. Bu sababdan, biliklarimiz, ideyalarimizin hamin
orijinal nasnalarin haqiqi inikasi olmasindan daha cox gercak
deyil. Ancaq bu gumanedilan orijinal nasnalar oOzluyundsa
bilinmaz oldugundan, ideyalarimiz onlara ns doaracads oxsayir —
yaxud Umumiyyatls oxsayirmi — bilmak mumkin deyil. Ona goOra
do gercak biliya sahib olmagimizdan amin ola bilmarik. Bundan
olava, ideyalarimiz gercak seylards doayisikliyi guman etmadan
gavrayissal olaraq dayisdiyindsan, zaruri olaraqg bels cixir ki,
onlarin hamisi seylarin dizgun kopyasi ola bilmaz: yaxud, agar
bazilari dizgun, bazilari iss geyri-duzglundirsa da, avvalkini



sonuncudan farqlandirmak mumkin deyil. Bu iss bizi daha dsarin
geyri-musayysnliya yuvarlayir. Masalani bir daha nazardan
kecirak: biz doark eds bilmarik ki, har hansi ideya vo ya
ideyaya banzar nasa zehindan kanar mitlsq mévcudluga necs
malik olar; hoamc¢inin, naticads dork eds bilmarik ki, sizin
fikrinizas gors, tabistds har hansi gercak sey necs var ola
bilar. Butun bunlarin naticasi bu olar ki, biz an umidsiz va
tork edilmis Skeptisizme atilaq. Indi ise icazes verin, sizden
sorusum: birincisi, ideyalari, onlarin orijinali olaraq mutlaq
movcudluga malik misayysn qavranilmayan substansiyalara mincar
etmayiniz bitin bu Skeptisizmin menbayi deyilmi? Ikincisi,
hamin bilinmayan orijinal nasnalarin mdvcudlugu haqginda ya
hiss, ya da agil vasitoesils malumatlisinizmi? Vo agor
molumatlyi deyilsinizss, onlari guman etmak absurd deyilmi?
Uclinclisli, yaxindan nazardan kecirdikds, siz gqavramayan
substansiyalarin mitlaq ve ya xarici moévcudlugu adi altinda,
nasa aydin sakilds dark edilmis va ya nazsards tutulmus bir
anlayis tapirsiniz? Sonuncusu, premislar nazardan kecirilss,
tobiati izlemak, hisslarsa inanmaq va bilinmayan tabistlar va
substansiyalar haqgindaki narahat fikirlari ksnara qoyaragq,
adi insanlar kimi hisslarla gavranilan seylari gercak hesab
etmak sn mudrik yol olmazdimi?

Hilas: Indilik cavab veran taraf olmaga havesim yoxdur.
dvazinda ustunlik verardim, gorum, buna na deyscoaksiniz:
zohmat olmasa, deyin, bir hiss tarafindan gavranilan obyektlar
oxsar soakildes o biri mdévcud hisslar tarafindan qgavranila
bilarmi? 9gar burada daha yuziu olsaydi, onlarin hamisi bagi,
agaclari va gullari men onlari goérdiyim kimi gdérardi. Ancagq
onlar toxayyulimds formalasdirdigim ideyalarla eyni gaydada
toasirlanmirlar. Bu, oavvalki nov obyektlarls sonuncular
arasinda farqi gostormir?

Filonus: Qabul edirem ki, gOsterir. Hissiyatin obyektlari ils
toxayyulun obyektlari arasindaki farqi ds heg¢ vaxt inkar
etmamisam. Bas, siz buradan na natice c¢ixarardiniz? Deys
bilmaziniz ki, hissi obyektlsar gavranilmadan moévcuddur, c¢unki
onlar coxlari tarafindan gavranilair.



Hilas: Etiraf ediram ki, bu irada garsi hec no eda bilmaram.
Harcand, bu, basqasina sabab oldu. Hisslarimizlsa vyalniz
zehnimizds olan ideyalari gavramagimiz sizin fikriniz deyilmi?

Filonus: Monim fikrimdir.

Hilas: Bas, axi manim zehnimds olan eyni ideya sizinkinda vo
ya basga bir zehinda ola bilmsaz. Ona gora, sizin
fikirlarinizdan bela cixmirmi ki, iki nafar eyni seyi goéra
bilmaz? Vo bu, xeyli daracads absurd deyilmi?

Filonus: 9goar eyni terminini adi danisiqdaki kimi gsbul etsak,
doqgiqdir (ve bu hec¢ do qgobul etdiyim prinsiplars zidd deyil)
ki, muxtalif insanlar eyni seyi gavraya bilarlar; basga sozls,
eyni sey vo ya ideya muxtalif zehinlards moévcud ola bilar.
S6zlara verdiyimiz menalar ixtiyaridir. Insanlarin eyni s6zini
hec bir farglilik va ya miuxtaliflik qgavramayanda toatbigq
etmaklarindan — man onlarin gavrayislarini doyismoyo iddia
etmiram — bels c¢ixir ki, avvallar deyildiyi kimi, bir nec¢asi
eyni seyi ¢gordid ifadasini onlar oxsar vaziyyatlards dil
gaydalari ve ya seylar haqqgindaki hagigatdsn yayinmadan
istifadoaya hala davam eds bilsrlar. Ancaq agar eyni termini
mucarrad eyniyyat anlayisina iddia edan filosoflarin qgsabul
etdiklari kimi istifads edilss, onda onlarin bu anlayisa
verdiklari foarqli tariflara asasan (falsafi eyniyyatin no
oldugu ils bagli hals raziliq yoxdur), mixtalif insanlarin
eyni seyi qavramasi gah mumkun ola bilar, gah da ola bilmaz.
Ancaq filosoflarin bir seyi eyni adlandirmaga uygun gOérmasinin
monco ahamiyysati azdir. Galin, eyni gabiliyystlars malik va
noticoa etibarils hisslari vasitoesils oxsar soakildas
toasirlanmis, ancaq dildan istifadsnin ns oldugunu bilmayan bir
neca insanl birlikds tasavviur edak; subhasiz, onlarin
gavrayislari oxsar olar. Harcand, guman ki, dilden istifadays
basladigda, onlarain bir qgismi gavranilan seyin
tokformaliligina gdéra onu eyni sey adlandirsin; digar qismi,
xususila gavrayan insanlarin mixtslif olmasina gora, mixtalif
seylar adlandirmagi sec¢sin. Bas, kim gérmir ki, butdn bu
mibahiss s0z baradadir? Yani, o baradsadir ki, muxtalif



insanlar tarafindan gavranilan seyo eyni termini totbiq oluna
bilarmi? Yaxud, divarlari ve ya ¢Ol uUzu dsyismaz qalmis,
otaqlari tam dagidilmis ve yerina yenilari tikilmis bir ev
tosavvur edin. Tassavvur edin ki, siz bunu eyni
adlandirirsiniz, man isa deyiram ki, bu, eyni ev deyil: — Buna
baxmayaraq, ev hagqindaki fikirlarimizdsa, oOzluyunds gotursak,
tam razilasmazdigmi? Vo butun farq sasda olmazdimi? 9dgar
mandan farqli olaraq, siz ev anlayisiniza abstraktlasdirilmis
sads eyniyyat anlayisini oalave etdiyinizdan “bizim
anlayislarimiz farqlanir” desaydiniz, cavab verardim ki,
abstraktlasdirilmis sads eyniyyat dedikds na nazards
tutdugunuzu bilmiram; ve istardim ki, 6z disuncalarinizi
nazardan Kkecirasiniz voa 0zunuzu basa dusduyunuzdsn amin
olasiniz. — Niya belsa sakitsiniz, Hilas? Hals do inanmirsiniz
ki, insanlar, sodzlari kanara qoysaq, fikir va dusuncalarinda
gercoak farglilik olmadan eyniyyat voa muxtaliflik barads
miubahiss eds bilsarlar? Bu mesalani do diqgsats alin ki,
Materiyanin moévcud olub-olmamasi haqginda bahs edilan hal Ucgun
eyni daracada kecarlidir. Cinki Materialistlar 6zlari da gabul
edirlar ki, hisslarimizls birbasa qavranilan 0z
ideyalarimizdir. Ona gO0ra, sizin 1iki nafarin eyni seyi
gormamasi ila bagli c¢oatinliyiniz Materialistin va manim eyni
doracada aleyhinadir.

Hilas: Ancaq onlar xarici arxetipi guman edirlar va eyni
arxetipi onlarin bir nec¢a ideyasi bildirdiyindan, haqlarinda
deyila bilar ki, onlar eyni seyi qavrayirlar.

Filonus: Vo (bu arxetiplari inkar etmayinizi xatirlatmadan)
siz do eynils manim premislarim asasinda xarici arxetipi guman
edos bilarsiniz: — xarici dedikds, sizin 0z zehniniza xaric
olani noazards tuturam; harcand, aslinda, onun mévcudlugunun
blutlin seylari dark edan zehindas olmasi guman edilmalidir;
ancaq onda bu, zehindan kanar mdévcudluga cavab verdiyi kimi,
eyniyyoatls bagli blitin iddialara da cavab verir. Vo aminam,
siz 6zunluz demayacaksiniz ki, bu, daha az aglabatandair.

Hilas: 9slinds, mana aydin sakilde goOstardiniz ki: ya bu



mosalada heg¢ bir ¢otinlik yoxdur, ya da sgar olsaydi, bu, eyni
daracada har iki fikrin aleyhinas olardi.

Filonus: Hoarcond, bu iki ziddiyystli fikrin eyni daroacads
dleyhina olan onlarin he¢ birinin aleyhina subut ola bilmaz.

Hilas: Bunu qabul ediram. Ancagq, Filonus, avval-axir,
Skeptisizm aleyhina irali surduklsrinizin mahiyyatini nazardan
kecirsam, o, bundan artiq deyil: biz aminik ki, gercakdan
goruruk, wesidirik, hiss edirik; bir sozls, hissi
toassuratlarin tasirina maruz qaliriq.

Filonus: Bas, sonra neca? Man bu albalini goriram, onu hiss
ediram, dadiram; va aminam ki, hec¢ns goruls va ya hiss edils,
ya da dadila bilmaz; ona gOrs o, gerc¢okdir. Yumsaqgqliq, namlik,
girmiziliq, tursluq duygularini ksanara qoyun va siz albalini
kenara gqoymus olacaqgsiniz. Duygulardan kanar bir varlaq
olmadigina go6ra, fikrimca, albali hissi taassuratlarin
birlasmasindan va ya muxtalif hisslar terafindan gavranilan
ideyalardan basga bir sey deyil; bu ideyalar zehin tarafindan
vahid bir seys cevrilir (yaxud onlara bir vahid ad verilir),
clinki onlarin bir-birini miusayist etmasi musahids olunur. Bels
ki, damagda musyysn bir dad hiss edildikds, gOrms qirmizi
rongi, lamisa yumrulugu, yumsaqligi vo s. hiss edir. Demali,
man mixtalif terzds godrandsa, hiss edanda va dadanda, aminam
ki, albali movcuddur, yaxud o, gergakdir; fikrimca, onun
gercokliyi hamin duygulardan micarradlasmis bir sey deyil.
Ancaq oagar albali sbéziu ils biutin bu hissi keyfiyyatlardan
forqgli bilinmaysan bir mahiyysati, mdévcudlugu 1ilsa onun
gavranilanligindan farqli nayissa nazarda tutursunuzsa, onda
etiraf edim ki, aslinds, ns siz, ns da man, na do ki basqa
birisi amin ola bilmsz ki, o movcuddur.

Hilas: Bas, Filonus, oagar man hissi seylarin zehinds
mévcudlugu aleyhina, sizin eynils onlarin maddi substratda
movcudlugu aleyhina irali slirdlyidntuz arqumentlari gotirsaydim,
onda na deyoardiniz?

Filonus: Arqumentlarinizi ortaya qoyduqda onlara cavab olaraq



no deyacayimi esidarsiniz.

Hilas: Zehin yertutumludur, yoxsa yox?

Filonus: Siibhasiz, yertutumsuzdur.

Hilas: Deyirsiniz ki, gavradiginiz seylar zehninizdadir?
Filonus: Eladir.

Hilas: Hissi tesssiliratlar haqqinda danisdiginizi esitmadimmi?
Filonus: Inaniram, ola bilar.

Hilas: Mena indi izah edin, Filonus, bitin bu agaclarin vs
evlarin zehninizds mdévcid olmasi necs muamkdndir? Yertutumlu
seylar yertutumsuz seydsa ola bilarmi? Yaxud, barkliyi olmayan
sey Uzoarinda teasslratlarin galmasini tasavvur eds bilarikmi?
Deya bilmazsiniz ki, kitablarin kabinetinizds olmasi kimi
obyektlar da sizin zehinizdadir; ya da ki, mohurun formasi
mumda iz saldigi kimi, seylar ds onun Uzarinds iz salir. Ona
gora, bu ifadalari hansi manada basa dusmaliyik? Mumklnss,
bunu mana izah edin va man sonra substratla bagli avval
goydugunuz bitin suallara cavab vers bilacam.

Filonus: Baxin, Hilas, obyektlar barads zehinde mdévcud kimi va
ya hisslar lzarinds iz olaraq bahs etdikdsa, sdzin kobud
monasinda — necs ki, cisimlar haqqinda deyilir ki, onlar bir
yerds movcuddur; yaxud mohdr mum Uzarinda iz salir — basa
disilmak istomazdim. Nazardsa tutdugum yalniz budur ki, zehin
onlari dark edir va ya gavrayir; va o0, xaricdan va ya 0zundan
forqli bir nasna tarafindan tasirlanir. Sizin c¢oatinliyinizin
monim tarafdean olan izahi budur. Bilmak istardim ki, bu, sizin
gavramayan maddi substrat barads fikrinizi necs aglabatan eds
bilar.

Hilas: Yox, deyilenlar bu gadardirsa, etiraf ediram ki, bunun
neca komak ola bilacayini gérmiram. Bas, bu masalads dildan
sui-istifadays gors gunahkar deyilsiniz?



Filonus: Hec da. Bu, dildsn adi istifadsnin — ki, bilirsiniz,
dilin gaydasidir — icaze imkanlarindan basqa bir sey deyil.
Filosoflarin darketmanin birbasa obyektlari hagginda zehinda
movcud seylar kimi bahs etmssindan adi hec¢ ns yoxdur.
Hoamcinin, burada dilin Umumi analogiyasina tabe olmayan he¢ na
yoxdur. Zehni fasaliyysatin ¢ox hissasi hissi seylardan
goturulmus sozlarla isaralanmis olur; bu, derk etmak
(comprehend), refleksiya etmok (reflect), disinmak (discourse)
vo s. kimi sozlardan — hansilari ki, zehins totbiq etdikds
kobud manada basa dusulmamalidir — aydindir.

Hilas: Etiraf edim ki, bu masalade meni qgane etdiniz. Ancagq
halsa do bir bdéyuk c¢atinlik galmaqdadir ki, onun o6hdssindan
neca galacayinizi bilmiram. o9slinda bu, els shamiyysatlidir ki,
butlin basga masalalars hall tapsaniz da, ona hall tapmadan hec
vaxt gozlamayin ki, man sizin prinsiplariniza inanaim.

Filonus: Icazenizls bu halledici c¢otinlik haqqinda
malumatlanaim.

Cevirani va On séziin miallifi Anar Cafarov

Berklinin Hilas ve Filonus arasinda ii¢ dialoq asarinin
tarciimasina 6n so6z
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Birinci dialoqun birinci hissasi:
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Birinci dialoqun ikinci hissasi:
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Birinci dialoqun iiciincii hissasi:

https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-ara



https://bakuresearchinstitute.org/az/berklinin-hilas-ve-filonus-arasinda-uc-dialoq-eserinin-tercumesine-on-soz/
https://bakuresearchinstitute.org/az/berklinin-hilas-ve-filonus-arasinda-uc-dialoq-eserinin-tercumesine-on-soz/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-2/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-2/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-3/

sinda-uc-dialog-3/

Birinci dialoqun dérdiincii hissasi:

https://bakuresearchinstitute.org/az/hiilas-v%c9%99-filonus-ar
asinda-uc-dialoqg-4/

Ikinci dialoqun birinci hissasi:

https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-ara
sinda-uc-dialog-4/

ITkinci dialoqun ikinci hissasi

https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-ara
sinda-uc-dialog-5/

ITkinci dialoqun iiciincii hissasi

https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-ara
sinda-uc-dialog-6/

Uciincii dialoqun birinci hissssi

https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-ara
sinda-uc-dialog-7/

Uciincii dialoqun ikinci hissasi

https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-ara
sinda-uc-dialoqg-8/

Uciincii dialoqun iiciincii hissasi

https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-ara
sinda-uc-dialog-9/



https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-3/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hiilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-4/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hiilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-4/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-4/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-4/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-5/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-5/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-6/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-6/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-7/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-7/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-8/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-8/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-9/
https://bakuresearchinstitute.org/az/hilas-v%c9%99-filonus-arasinda-uc-dialoq-9/

