Hilas ve Filonus arasinda iuc
dialoq

written by CorcBerkli
Corc Berkli (1685-1753) mashur britaniyali filosofdur. Onun

Hilas ve Filonus arasinda Uc¢ dialoq (Three Dialogues between
Hylas and Philonous) osari qabaqcil universitetlarin bir
coxunda folsafoe 1ixtisasi UlUzre toehsil alan 1ilk Kkurs
tolabalarine oxunmasi tovsiye olunan asarlarden biridir. dsar
dinyanin onlarca mixtelif dillerina toarcime edilmisdir.

Uciincii dialoqun ikinci hissasi (matnin sonunda dialoqun
avvalki hisselarine ve 0On séze kecid yerlasdirilmisdir)

Filonus: Ilk névbads dediyim odur ki, maddi substansiyanin
mévcudlugunu sadaca ona g6ra inkar etmiram ki, onun haqginda
anlayisim yoxdur, ona gora ki, onun hagginda olan anlayis
ziddiyystlidir; yaxud, basga s6zls, onun haqginda anlayisin
olmasi zidiyyostlidir. Bildiyim gadarila, c¢ox sey movcud ola
bilar ki, onlar hagqinda na man, ns do basga birisi har hansi
ideya vo ya anlayisa malik olmasin, yaxud ola bilmasin. Ancagq
bels seylar mimkin olmalidir — yoani onlarin tarifindas
ziddiyystli he¢ ne ehtiva olunmamalidir. Ikinci olaraq dediyim
odur ki, gavramadigimiz seylarin movcudluguna inanmagimiza
baxmayaraq, hsr hansi ayrica seyin movcudluguna bir asas
olmadan inana bilmarik: Materiyanin mdvcudluguna isa inanmaga
9sasim yoxdur. Onun hagginda birbasa intuisiyaya malik
deyilam: dusunmayan, qavramayan, geyri-aktiv Substansiyani na
birbasa olaraq duygu, ideya, anlayis, faaliyyat vo vya
ehtiraslarimdan c¢ixara bilaram, ns do ehtimali deduksiya,
yaxud zaruri netics vasitssils. Ozimin varligini, yani 6z
ruhum, zehnim, yaxud dusunsan asasimi 1iss aydindir Kki,
refleksiya vasitoesils doark ediram. Eyni iradlara eyni seylari
cavab olaraq tskrar etsam, mani bagislayarsiniz. Maddi
Substansiya anlayisinin va ya ideyasinin 06zunds askar zidiyyat
va uygunsuzlug ehtiva olunur. Ancaq bunu Ruh anlayisi haqqinda
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demak olmaz. Ideyalarin gqgavramayan seyde mdvcud olmasini,
yaxud onlarin aktiv olmayan sey torafindon tdradildiyini demak
zidiyyatlidir. Ancaq qavrayan seyin ideyalarin subyekti
olmasini, yaxud onlarin sababinin aktiv bir sey olmasini demak
zidiyyatli deyil. Magbuldur ki, basga mahdud ruhlarin
movcudlugu hagqinda bizim ns birbasa sahadatimiz, na ds
sUbutlu biliyimiz vardir; ancaq buradan belsa cixmir ki, bels
ruhlar maddi substansiyalarla eyni cargadadir: birinds
uygunsuzlug oldugu guman edilsa da, digarini guman etmakds
uygunsuzluq olmaz; biri hec¢ bir arqument vasitesila naticse
kimi cixa bilmsss da, digsri uUcin bu ehtimal var; bizs banzar
foaal mahdud subyektlari bildirsn muxtalif nisans ve tasirlari
gorsak do, Materiya haqginda rasional inama aparan har hansi
nisana vo ya alamat gormuruk. Nahayat, dediyim odur ki, Ruh
anlayisina malikam — baxmayaraq ki onun haqqinda, ciddi desam,
ideyam yoxdur. Onu ideya olaraq, yaxud ideya vasitasila
gavramiram, refleksiya ils dork edirom.

Hilas: Bltin soylsdiklariniza baxmayaraq, mena elsa galir,
sizin 0z dusunms Usulunuza 9sassn va 0z prinsiplarinizin
naticasi olaraq bels c¢ixir ki, Siz yalniz har hansi
dostoklayici substansiyadan mahrum ucusan ideyalar
sistemisiniz. SO0zlar moanasiz istifads edilmemalidir. Ve ruhi
Substansiyada maddi Substansiyadan cox mena olmadigindan, biri
digoari kimi inkar edilmalidir.

Filonus: No qgodar tokrar etmaliyam ki, 6z movcudlugumu biliram
vd ya onun farqindaysm; men o6zim ideyalarim deyilam — nas»o
basqa bir nasna, disunan aktiv baslangicam ki, qavrayiram,
biliram, istayiram ve ideyalar Uzarinds islayiram. Biliram ki,
man, tok ve eyni Ozumam ki, ham ranglari, hom ds saslari
gavrayiram; biliram ki, rang sasi qavraya bilmaz, na ds sas
rongi; ona gors man rang va sasdan — va eyni saboabas gora ds
butlin digsr hissi seylardan vo sust ideyalardan — foarqli,
vahid fordi baslangicam. Ancaq oxsar tarzds, Materiyanin na
movcudlugunun, na do mahiyyatinin farqgindsyam. oksina, biliram
ki, ziddiyystls he¢ ns mdévcud ola bilmaz va Materiyanin
movcudlugu ziddiyyat ehtiva edir. Bundan alavs, ruhi



substansiyanin ve ya ideyalari dasiyanin, yani ideyalari bilan
ve gavrayan ruhun var oldugunu tasdiq etdikds na nazarda
tutdugumu biliram. Ancagq man, gavramayan substansiyanin
0zunda ona aid olan var va o, ya ideyalari, ya da onlarin
arxetiplarini dasiyir, dedikda na nazards tutuldugunu
bilmiram. Bu sababdan, Ruh va Materiya arasinda bu masalads
tam foarqlilik movcuddur.

Hilas: Bu masalado 0zimi gane olmus hesab ediram. Harcgand,
ciddi dusunursinsiuz ki, hissi seylarin gerc¢ak mdévcudlugu
onlarin aktual olaraq gavranilanliginda sartlanir? odgar
beladirss, necs olur ki, butdn insanliqg onlari bir-birindan
forglandirir? Ilk gordiyiniz insandan sorusun ve o, size
deyacak ki, gavranilan olmaq bir seydir, mévcud olmag basqa.

Filonus: Hilas, anlayisimin dogrulugu Ucilin basari saglam
disincays miraciat etmays raziyam. Bagbandan sorusun, o0, naya
gora dusunlir ki, bax, o gilas agaci bagda moévcuddur va o, siza
deyacak ki, cunki onu gorir va hiss edir; bir sdzla, cunki onu
hisslari vasitasils gavrayir. Ondan sorusun, o, naya goOra
disunir ki, portagal agaci orada deyil va o0, sizo
soylayacakdir ki, clinki onu gavramir. Nayi ki o, hissla
gavrayir, onu gercgak varliq adlandirir ve deyir ki, o,
mévcuddur; ancaq na ki gavranilan deyil, deyir, onun varligi
yoxdur.

Hilas: Bali, Filonus, gabul edirem ki, hissi bir seyin
movcudlugu gavranilan olmaqda sartlenir, aktual olarag
gavranilmagda deyil.

Filonus: Qavranilan, ideyadan basga na ola bilsr? Ve ideya
aktual olaraq qavranilmadan movcud ola bilsr? Bu masalalar
barade xeyli middatdir ki raziliga golmisik.

Hilas: Ancaq fikrinizin dogru olmasindan asili olmayaraq, har
halda, inkar etmazsiniz ki, bu, heyroatlandiricidir va basari
saglam duisincenin aksinadir. Hemin kisidan sorusun, bax, o
agac onun zehnindan kanarda movcudluga malikdirmi? 0, sizcs,
hansi cavabi verar?



Filonus: Ozimin verasi olacagim cavabi, yeni: o ki zehnindan
konarda mOovcuddur. Harcand, bir xristiana, gercak agac aslinds
Allahin qgeyri-mahdud zehni tarafindan dark edilir (yani,
zehninds mévcuddur), demak, oalbatts, heyratlandirici ola
bilmaz. Yaqin na gadar ki agacin va ya har hansi digar seyin
mahz moévcudlugu icinds yerlasdiyi zehni var sayir, ilk
baxisdan xristian onun modvcudlugunun birbasa ve vasitesiz
stbutunun farginda olmaz. Ancaq bu masalanin 6zinu o, inkar
edo bilmsz. Materialistlarls aramizda olan masals seylarin bu
vo ya digar saxsin zehnindan kanarda gercoek movcudluga malik
olmasi deyil, onlarin Allah tarafindan gavranilanliqdan farqli
va butlin zehinlarin xaricinds mitlaq moévcudluga malik olmasi
masalasidir. Dluzdur, bunu bazi butpsrastlar ve filosoflar
deyiblar, ancaq Allah anlayisini Migaddss Kitaba uygun sakilds
istifads edon birisi basqa fikirds olacaq.

Hilas: Harcand, sizin anlayislariniza g6éra, madam ki har sey
eynila zehindadir, gerc¢ak seylar va taxayyulin uydurdugu
xUlyalar, yaxud yuxugérmalar arasinda na farq var?

Filonus: Toxayyilin yaratdigi ideyalar zaif ve qeyri-aydindir;
bundan alava, onlar tamamils iradadan asilidir. Ancaq hiss
vasitasils qgavranilan ideyalar — yani gerc¢ak seylar — daha
canli vo aydindir; va onlar iradsmizdan, bizdsn farqgli bir ruh
torafindan zehinda hakk olunmagla, oxsar asililiga malik
deyil. Ona gors da sonuncunu avvalki ils sahv salmaq ve eyni
daracads da, sonuk, qgeyri-muntszam va garisiq yuxugormalar ils
garisdirmaq tahlikssi yoxdur. Ham¢inin, onlarin hayatimizain
avvalki vo sonraki hadisalari ils oalagali olmamaqla, hec¢ vaxt
bela canli voe toabii olmasina baxmayaraq, gercakliklardan
asanligla foarglandirils bilarlar. Qisasi, 0z farziyyenizds
seylori xulyalardan hansi metodla farglandirmayinizdan asili
olmayaraq, aydindir ki, eyni sey manimki Uic¢un do kecarlidir.
Cunki gumanimca, bu, gavranilan musayyan farglilik vasitesils
olmalidir; ve sizin qavradiginiz har hansi seyi alinizdan
almaga hazirlasmiram.

Hilas: Ancaq Filonus, siz hals ds dislniriniz ki, dinyada



ruhlar ve ideyalardan basga hec¢ na yoxdur. Va gabul
etmalisiniz ki, bu, c¢ox garibs saslanir.

Filonus: Etiraf ediram ki, ideya sb6zi adotan sey moanasinda
istifade edilmadiyindan haradasa gqgeyri-adi saslanir. Onu
istifads etmakds asasim o idi ki, termin 0zU zehinla zaruri
olagoni ehtiva edir, kimi basa dusulir; ve o, indi filosoflar
torafindan anlamanin birbasa obyektlarini bildirmak ucun genis
istifads edilir. Harc¢and, bu fikir s06zds nas qoadar goaribs
saslansa do, 0z manasinda c¢ox da goaribs va ya heyratlendirici
he¢ bir seyi ehtiva etmir. Bu, aslinda, yalniz qgavrayan va
gavranilan seylar vardir, fikrindan; yaxud da har bir
dusunmaysn varliq zarursat va mahz 06z movcudluq tabistina gors
hansisa bir zehin tarafindan gavranilir (yaradilmis mahdud
zehin tarafindan olmasa da, albatts, icinds “yasadigimiz vo
harakat etdiyimiz mdvcudluga sahib oldugumuz”Allahin qgeyri-
mahdud zehni tarafindan), fikirdsn basqa els bir manaya
golmir. Bu, “hissi keyfiyyatlar obyektlsarin uzarinds deyil”,
yaxud da “seylari gO6rmayimizs, hiss etmayimizs va butun
hisslarimizls gavramagimiza baxmayaraq, onlarin mévcudlugundan
amin ola bilmsarik ve ya onlarin gerc¢ak tabistlari haqqginda
nasa bilmarik”, demak gadar qoribadirmi?

Hilas: Vo bunun naticesi olaraq, biz distnmemaliyik ki, fiziki
Vo ya cismani sabablar kimi seylar yoxdur; yalniz bir Ruh
tobisatdaki butun seylarin birbasa sabsbidir? Bundan garibs
nasa ola bilar?

Filonus: Bali, (na ardicilligi, na ds c¢oxdanin malum “Hec bir
sey 0zlnds olmadigini basga seys vera bilmaz” aksiomunu nazars
almadan) sust bir seyin zehin Uzarinds is goOrmayini va
gavramayan seyin gavrayislarimiza sabab oldugunu demakdan
sonsuz olaraq daha cox garibadir. Bundan alava, bilmiram hansi
sababdan, sizo bels goaribs gorunan Mugaddss Yazinin yuz yerds
dediyindan artiq bir sey deyil. Orada Allah bazi
butparastlarin vo filosoflarin adstan Tabiat, Materiya, Tale,
yaxud digar dusunmayan baslangiclara aid etdiklari butdn bu
tosirlarin yegana vo birbasa Muallifi kimi taqgdim olunur. Buna



Mugaddas yazida o gadoar tez-tez rast galinir ki, sitatlarla
tosdiglamays garak yoxdur.

Hilas: Filonus, farqginde deyilsiniz ki, Allahi tsbistdaki
butlin harakatlarin birbasa musllifi etmakls, siz Onu gatl,
kifr, xayanat ve oxsar dshsatli gunahlarin Misallifi edirsiniz.

Filonus: Buna cavab olaraq, misahide etdiyim birinci odur ki,
bir saxsin harakati alatls vo ya alatsiz icra etmasindan asili
olmayaraq, gunahin moasuliyysati eynidir. Ona gors Allahi
Materia adlanan alat ve ya flrsat vasitasils harakat etmayi
guman etmayiniz halinda, siz manim kimi Onu haqgigatsn gunah
muallifi edirisiniz (man Onu Tobists aid edilsan butin bu
islarin birbasa icracisi hesab ediram). Bundan slava, misahids
ediram ki, glnah va ya oxlagi pozgunlugq xarici fiziki
foaliyyat vo ya haraskatds deyil, iradenin tafoakkir ve dinin
ganunlarindan daxilan sapmasinda sartlanir. Bu, onunla
aydindir ki, dusmani doyusds oldurmak, yaxud cinayetkari
ganuni olarag o6lums mahkum etmak gunah hesab edilmir,
baxmayaraq ki, burada xarici fealiyyat gotl halinda oldugu ils
mahz eynidir. Gunah fiziki foesaliyysatds soartlanmadiyindan,
Allahi butin belsa foaliyyatlarin birbasa sababi etmak Onu
gunah Musallifi etmak deyil. Nahayat, man hec¢ yerds demamisoam
ki, Allah cisimlardaki butun harakatlari yaradan yegana
icracidir. Dogrudur, ruhlardan basqa har hansi digsr
icracilarin olmasini inkar etmisam; ancaq bu, tam olaraq o
disincays uygundur ki, rasional varliqlar haraskstlarin
yaradilmasinda son olaraq aslinds Allahdan torams mahdud
guvvalardan istifads edirlar, baxmayaraq ki, onlar birbasa
olarag 0z iradalarinin idarasi altindadirlar ki, bu da
foaliyyatlarinin butun gidnahini onlarin ayagina yazmaq Ucln
yetarlidir.

Hilas: Bas, Materiyani ve ya cismani Substansiyani inkar
etmak, Filonus — masalsa bundadir. Mani hec¢ vaxt inandira
bilmazsiniz ki, bu, saglam bassari disincaysa zidd deyil.
Mibahisamizin naticasi sas c¢oxlugu ils hall olunsaydi, aminam
ki, saslari toplamadan mdvqgeyinizi guzssts gedardiniz.



Filonus: Arzu edoardim ki, fikirlarimiz hem torafsiz toaqdim
olunsun, ham do asilanmis toahsilin yanlisliqlarindan azad,
aydin saglam disincays malik insanlarin mihakimasins verilsin.
Galin, tosavviur edak ki, man hisslarina inanan, gorduyu va
hiss etdiyi seylari bildiyini dusinan va onlarin mdévcudluguna
hec bir subhasi olmayan birisiyam; siz isa butun
subhalarinizi, paradokslarinizi ve 0z skeptisizminizi
dogiglikla numayis etdirirsiniz, man do 06z istayimls toarafsiz
birisinin gorarini Uzarims goturacem. Ruhdan savayi ig¢inda
ideyalarin ola bilacayi substansiyanin yoxlugu mana aydindir.
Vo birbasa qavranilan obyektlarin ideyalar olmasi ila har
toraf razidir. Hamcinin, hissi keyfiyyoatlarin birbasa
gavranilan obyektlar olmasini hec¢ kim inkar eda bilmaz.
Demali, aydindir ki, bu keyfiyysatlarin ruhdan basqa substrati

ola bilmaz; o ruh ki, orada onlar modifikasiya vo ya
xususiyyat olaraq deyil, onu qavrayanda gavranilan bir sey
kimi movcuddur. Bu sababdan, man hissi obyektlarin har hansi
bir dusunmayan substrati va bu meanada, har hansi maddi
substansiyanin oldugunu inkar edirsm. Ancaq agar maddi
subsitansiya ils yalniz gorunsan va hiss olunan hissi cisim
nazardsa tuturlarsa (ve falsafa ils masgul olmayanlar, demaya
cosarat edim ki, bundan basqga hec¢ na nazards tutmurlar), onda
man materiyanin modvcudluguna sizdan va ya bunu iddia edsacak
har hansi basgqa filosofdan daha da oaminam. 9gar insanlarin
oksoriyyotini dastakladiyim anlayislardan Uz cevirtdirsn nass
varsa, o da manim hissi seylarin gerc¢akliyini inkar etmayim
hagqinda yanlis anlasilmadir: ancaq bunda manim deyil, sizin
gunahkar olmaginiza gora, belsa cixir ki, aslinda Uz cevirma
manim deyil, sizin anlayislarinizin aleyhinadir. Ona goro,
tosdiq ediram ki, 06z mdvcudluguma amin oldugum gadsar aminam
ki, maddi va ya cismani substansiyalar (hisslarimls qavradigim
seylari nazards tuturam) vardir; harcand, insanlarin coxu bunu
gobul edarsk bu barads dusunmaysacaklar, hamcinin, bazi
insanlarin c¢ox xosladiglari hamin bilinmaysan tabistlarin va
folsafi mahiyyatlarin taleyinds 6zlarini maraqli gormirlar.

Hilas: Buna noa deyarsiniz? Madam ki, siza gdra, insanlar



seylarin realligi barada hisslari vasitassila muhakims
yuradurlar, onda bir insan ayi taqriban bir fut diametri olan
diz parlaq sath, uzagdan gdérunsn dordbucagli galani yumru,
yaxud bir ucu suda olan avar ucun kiurayi sinmis Kkimi
diusunmakda neca yanila bilar?

Filonus: 0, aktual olarag gavradigi ideyalarla bagli deyil,
movcud gavrayislardan c¢ixardigi naticalards yanilir. Bels ki,
kirak halinda, onun gdrma vasitesils darhal gavradigi,
olbatta, sinmisdir vo bu masalads o, hala ki duzdur. Ancaq
9gar buradan natice ¢ixarirsa ki, kiurayl sudan c¢ixardiqda
hamin sinigi qgavrayacaqdir, yaxud kdrak onun lamisasina sinmis
osya tosiri verar, onda o, yanilir. Muvafiq olaraqg, agar bir
yerda gavradigindan natice cixaracaqsa ki, aya veo ya galaya
yaxinlasacagl halda, oxsar ideyalarin tasirina maruz galacaq,
onda o, yanilir. Ancaq onun sahvi birbasa ve indi qgavradiginda
deyil (bu masalada onun yanildigini guman etmak askar
ziddiyyat olardi), birbasa gavranilanlarla slagads dark etdiyi
ideyalar haqgqgqindaki muhakimasindadir: yaxud o ideyalar
haqginda miuhakimssindadir ki, indi qgavradigi asasinda o, els
toasoavviur edir ki, onlari basga vaziyysatlards da qgavrayar. Bu
hal Kopernik sistemins minasibatds do eynidir. Biz buradan
Yerin har hansi harsaksatini qgavramiriq: ancaq bundan, biz
Yerdan 1indi basqga planetlardan yerlasdiyimiz masafads
yerlassaydik, onun harskatini gavramazdiq, naticsasini ¢ixarmaq
yanlis olardi.
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