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Idrakimiz bizs dinyaya birbasa c¢ixis imkani verirmi?
Obyektlari va onlarin xususiyystlarini oaslen olduglari kimi
gavraya bilirikmi? Yoxsa obyektlari gavramaq ucun onlarla
aramizdaki toazahlrlara moOéhtaciq? Bu suallar falsafoanin
markazinda dayanan ssas suallardandir va onlara cavab olaraq
folsafada miuxtalif istiqamatlari farqlandirmak olar.
Skeptiklar, hamc¢inin skeptisizma meyilli fikirlar soylamis
filosoflar (masalan, Sekst Empirik, Misel de Monten, Avqustin,
Dekart, Yum va basqgalari) bizdan kesnar, xarici makanda
yerlasan stol, agac, ulduzlar ve s. kimi obyektlarin bizs
verilan xlUsusiyyatlars hagigaton malik olmalarini bilmayimizas
sibha ila yanasiblar. Bu yazida biz skeptiklarin bu slbhaya
9sas veran iddiasini arqument saklinds taqgdim edarsk addim-
addim acmaga calisacagiq. Hamcinin bu zaman skeptik arqumentin
9sason illuziya va hallusinasiya kimi gavrayis problemlarins
soykandiyini go6rmis olacagiq. Cunki mahz illuziya vao
hallusinasiya kimi hallara asasan iddia olunur ki, bizim
xarici obyektlsrs hec¢ bir halda birbasa c¢ixis imkanimiz
yoxdur. Ona gora yazida ilk olaraq obyektlarin biza birbasa
toaqdim edilmemasi ila bagli arqumentin izahini veracayik, daha
sonra qavrayls tozahirlari oasasinda formalasdirdigimiz
inamlarin tutarli olmamasi ils bagli asas skeptik arquments
nazar salacagiq.

Qavrayisin problemlari

Toazahurlarin yanildici olmasi gonastins filosoflar osasan
illuziya ve hallusinasiya hallarinin bas vermasi naticasinda

golirlor.™ Hem illuziya, hem ds hallusinasiya hallarinin

vaxtasiri bas vermasins oasasoan, idrakimizin dunyaya birbasa
¢1x1s imkanini sibhs altina salan filosoflar taqriban asagida
taqdim olunan arqgquments (bunu sarti olaraq Arqument 1
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adlandiraq) oasaslanirlar:
Arqument 1

1. Illuziya/hallusinasiyada obyekt subyekts birbasa tsqdim
olunmur.
2. Q haggindaki illuziya/hallusinasiya vo muvafigq

dogrulanan'” gavrayis hali fundamental olaraq eynidir;
onlari Umumi yasanti novu taskil edir.

3. Umumi yasanti névindsn ibarst oldugqlarina gdérs ham
illuziya/hallusinasiya, ham da dogrulanan hallara eyni
izah verilmalidir.

Demali,

4. Obyekt hec¢ bir halda subyektas birbasa toaqdim edilmir;
subyekt dogrulanan halda da birbasa obyekti deyil, tazahidrlari

gavrayir.™

Galin, 1indi Arqument 1-in premislarini (migaddimalarini)
addim-addim daha yaxindan anlamaga calisaq.

Gorunduyu kimi, Arqument 1-in birinci premisi ham psixi
problemlar zamani, ham do gundalik hayatda vaxtasiri rast
golinan 1illuziya vo hallusinasiya hallarina istinad edir.
Malumdur ki, illuziya zamani obyekt bizs har hansi bir
xususiyyata malik kimi goériunsa da, aslinda o, hamin
xususiyyata malik olmur — obyekt illuziya halinda tohrif
olunmus sokilds gavranilir. Masalan, domir yol xattinin sag va
sol toraflari uzaq moesafads birlasirmis kimi gorinss da,
aslinda, onlar birlasmir; damir yol xatlari boyunca na gadar
harakat etsaniz da, birlasma noqtasins catmayacaqsiniz, c¢unki
els bir ndqts yoxdur. Daha klassik basqga bir misal: duz olan
cubugun yarisini suya salsaniz, o, sinmis goOrinacak.

Hallusinasiya hallari 1iss daha da yanildicidir, cunki
hallusinasiya halinda g6zs obyekt gorinss doa, gercoaklikdsa
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hamin obyekt movcud olmur. Basga soO0zla, hallusinasiya



yasantisinin sababi subyektdsn kanar yerlassan obyekt deyil,
9sasan subyektin 0z psixikasinda gedsn proseslardir.

Birinci premis bizs deyir ki, ne illuziya, na hallusinasiya
halinda obyekt bizs birbasa tagdim olunmur — illuziya hal1
ucun bu, ona gdrs beladir ki, bu halda obyektin xlsusiyyoatlari
tohrif olunur. Masalan, suya salinmis duz cubuq sinmis
gorunduyu halda, o, sinigliq xlUsusiyyatina malik olmur.
Buradan iss bels c¢ixir ki, gorunan siniqliq gercakliys aid
deyil, sadaca subyektiv tazahurdiur. Hallusinasiya halinda isa
voziyyat bu baximdan daha sadadir. Sonuncu hala mivafiq xarici
obyekt sabab olmadigindan, orada obyektin birbasa taqdim
olunmasindan umumiyyatls soOohbat geds bilmsz; hallusinasiya
halinda olan subyektin yasadigi bos bir tazahurdir.

Illuziya ve hallusinasiya hallari yanildici olduguna goéra,
goalin, indidan sonra onlarin har ikisini ifadanin sadaliyi
xatirine pis hal adlandiraq. Illuziya ve hallusinasiya
olmayan, obyektlari hagigatan gdrduyumiz, normal hesab olunan

gavrayls hallari icin ise yaxsi hal ifadesini isladak.'™

Ikinci premis bels bir mihim masaladon bahs edir: illuziya ve
hallusinasiyada, yoni pis halda obyektlar bizs birbasa taqdim
olunmasa da, bels hallarin dogrulanan gavrayis hallari -
yaxsli hal — ils muhim bir ortaqligi var. Ham pis, ham da
muvafiq yaxsi halda subyekt eyni yasantini yasaya bilar.
Psixologiyadan malumdur ki, masalan, goérms hallusinasiyasi
yasayan subyekt gozlins gorunan nasnani o0zundan kanar makanda
yerlasan gercak obyekt hesab edir. 9gar bels bir subyektin
hallusinasiyasi qgirmizi top haqgindadirsa, yani onun g6ziuna
girmizi top gorunlirss, onda o, bels hesab edscak ki, haqgigeten
do girmizi top goOrur. Basqga so0zla, belads subyekt
hallusinasiya halini miuvafiq dogrulanan haldan (haqiqi go6rms
halindan) farqlandirmir. Bas bu, nays g0rs bas verir?
Masalanin izahi budur ki, ham qgirmizi top haggindaki
hallusinasiyada, ham mivafiq dogrulanan halda subyekts tazahir
olan fundamental olaraq eynidir. Hallusinasiya va dogrulanan
halin sabablari mixtalif olsa da, onun hallusinasiya halinda



yasadigi fenomenoloji keyfiyyatlsa dogrulanan halda yasadigi
keyfiyyat eyni novdandir.

Eyni seyi illuziya ve muvafiq dogrulanan hal Ug¢in da demak
mumkundir. Suya salinmis duz cubug ona gora biza sinmis galir
ki, hamin illuziya halinda yasadigimiz hagigatan sinmis cubuq
gordukds yasadigimizla oxsar ve ya eyni ndv yasantidir.
Belalikla, mahz bu fenomenoloji faktlar asasinda bels naticays
golinir ki, ham pis hallar, hem ds muvafiq yaxsi hallar Umumi
(ortaq) yasanti novundan ibaratdir.

Arqument 1-in dc¢unci premisi ikinci premis oasasinda hasil
olur. Madam ki, pis hal ils muvafiq yaxsi hal uUmumi yasanti
novindan ibaratdir va subyekt onlari eyni hal kimi yasayir,
onda har iki halain izahi eyni olmalidir. Basga sOzla, birina
verilsn izah digari Uclin ds eynils kecarlidir. Izahin &ziins
goldikda iss, onu yigcam olaraq bels ifads etmak olar: pis
halda subyekts birbasa obyekt taqdim edilmass ds, ham pis, ham

yaxsl halda biz nayinss farginds oluruqg!®* — yani hansisa
tacrubani va ya yasantini yasayiriq. Pis halda farginds
oldugumuz bizdan kanar maddi obyekt va ya onun xuUsusiyyatlari
ola bilmaz, yalniz subyektiv saciyyali tazahurlar va ya hissi
verilanlar ola bilsr. Lakin ikinci premiss asasan, muvafiq
yaxsl hal da pis halla fundamental eyni oldugundan eyni seyi
onun haqginda da demali oluruqg. Basga s6zls, yaxsi hal ucun ds
demali oluruq ki, bu halda da gavradigimiz obyektlarin 6zl
deyil, subyektiv tazahdrlardir.

Bu yolla iss biz Argqument 1-in naticasina galib c¢ixmis oluruqg.
Yani bels c¢ixir ki, biz hec¢ bir halda obyektlari birbasa
gavraya bilmirik. Pis halda bu, ona gors mumkdn olmur ki, bu
halda ya gavranacaq obyekt Umumiyysatls yoxdur (hallusinasiya),
ya da onun xlUsusiyyatlari bizs toahrif olunmus catir
(illuziya). Yaxsi halda, ysni oagar haqgigatan ds gavrayis
yasantilarimiza sabab olan bizdan ksnar xarici obyekt varsa da
bela, ona birbasa c¢ixis imkanimiz yoxdur; sonuncu halda
obyektla bizim aramizda subyektiv toazahurlar ortuk rolunu
oynayir va belalikla, bizim obyektlars birbasa c¢ixisimiz



angallanmis olur.
Inamlara siibha

Diggat edin ki, Arqument 1 xarici obyektlsrin heg¢ bir halda
subyekta birbasa taqdim edilmamasini tazahurlarin qavrayis
obyekti oldugunu sdylemakls skeptisizms ayaq yeri qoymus olur.
Cunki dogrulanan hesab olunan yaxsi hallarda da mivafig
illuziya vo hallusinasiya hallarindaki Kkimi eyni nodv
tazahirlari qavraya bildiyimizdan avvalkilarin ds dogrulugu
sual yaratmis olur; har iki halin eyni ndév tazahurlardan
ibarat ola bilmasi sababindan dogrulanan hesab olunan yaxsi
hallarda da bizs tazahiur olunanlarin hallusinasiya vo ya
illuziya olub-olmadigini yoxlamag imkanimiz yoxdur. Digar
torafdan, obyektlar va onlarin xususiyyatlari hagqindaki
inamlarimiz tazahlirlar asasinda formalasdigindan sonuncularin
da tutarliligi subha dogurur. Belalikls, tazahiirlar asasinda
formalasan inamlarin tutarli olmamasi ils bagli ssas skeptik
arqumenta (onu Arqument 2 adlandiraq) galib c¢ixmis olurug.

Arqument 2

1. Tozahirlarin dogrulanan olmasini disunmak lclin yaxsi
9sas olmadan, onlarin bizds formalasdirdigi inamlar
9saslandirilmis olmur.

2. I1luziya ve hallusinasiya kimi hallara asasan,
tozahirlarin dogrulanan olmasini dusunmak UclUn yaxsi
2sas yoxdur.

Demali,

3. Onlarin bizds formalasdirdigi inamlar oasaslandirilmis

deyil.!”’
Galin, indi Arqument 2-ni yigcam sakilds izah etmays calisaq.

Birinci premis biza xatirlatma edir ki, inamlarin dogrulanmasi
toazahirlarin dogrulanmasindan asilidir. Bels ki, bu premisds
epistemik baximdan shamiyystli olan belsa bir oOnguman var ki,



inamlarimizi tszahurlsr formalasdirir va onlarin gercoakliys
uygun olmasi dc¢un tazahirlarin gerc¢akliys uygun olmasi
lazimdir. Masalan, qgirmizi top gordikds, bu top qirmizidir,
qirmizi top var va ya qarsimdaki qirmizi topdur veo s. kimi
oxsar mazmunlu inamlari girmizi top hagqqindaki muvafiq tsazahiur
Vd ya gavrayils yasantisindan hasil edirik. Hamin tazahdru
yasamasaq (masalan, gb6zdan alil insanlar kimi), qgarsimizda
girmizi topun olduguna inanmariq. (Duzdir, iddia oluna bilar
ki, garsimizda qirmizi topun oldugunu biz gdrmassak da, gdran
birisi bizs bu barads malumat vers bilar ve belsalikls,
garsimizda girmizi topun olduguna yena ds inanmis olaraiq.
Harcond skeptik bu arqumenti asanliqla radd eds bilar. 0, bels
cavab vera bilar ki, topu goran birisi do muvafiq malumati 06z
gorma toazahlru asasinda bizs oturmus olacaq; tazahlrlar 1iss
yanildicidir. Belalikla, bela bir cavab problemi hall etmaz,
bizi avvalki noqtaysa, tazahirlarin Uzarina gaytarar.)

Arqument 2-nin ikinci premisina galdikds, aslinda, orada bura
godar soyladiklarimizdan alave yeni bir sey iddia edilmir.
Bels ki, yuxarida illuziya ve hallusinasiya hallarina ssasoan
toazahirlarin tutarli va ya dogrulanan olmadiginin sahidi
oldug. Basqa so6zla, pis hallar tazahiurlar va ya hissi
verilanlarin gerc¢akliyin 6zuna uygun galmasina slibha yaratmis
oldu. Ikinci premis hamin messlays bir daha xatirlatma edir ves
olava edir ki, pis hallara gors tozahurlar epistemik baximdan
— yoni biza gerc¢aklikls bagli dogru bilik vermasi baximindan —
9saslandirilmis deyil. Noahayat, bunun asasinda natics
¢ixarilir ki, toazahurlar ssasinda formalasan inamlar da yaxsi
9saslandirilmis deyil.

Notica

Belalikla, yuxaridaki arqumentlara asasan, bels natica c¢ixir
ki, dinya ils bagli stolun (std dizbucaqli formadadir, agac
yasildir vo s. kimi fundamental inamlarimizin tutarli asasi
yoxdur. Cunki bizdan kanar dunya vea ya seylar movcud olsa
bels, ona epistemik c¢ixisimiz toazahurlar ssasinda mumkun olur.
ITluziya ve hallusinasiya kimi hallar isa gdstarir Ki,



tazahirlar yanildicidir. Tazahirlar isa yanildici oldugundan
onlarin (zarina insa olunan inamlar da yanildicidir. Inamlarin
yanildici olmasi is® o manaya galir ki, atraf alam va ya
seylar haqginda biliklara malik olmagimiza subha var.

Novbati yazilarimizda bu baxisa aks olan movgelari do nazardan
keciracoayik.

Qeydlar va istinadlar:

™ Boazoan gercoklik kimi gobul olunan yuxulari da bu siraya aid
edirlar (bax Dekart, Rene, “Birinci dusunma. Subha altina
alina bilan seylar hagqqinda”, Meditationes de prima
philosophia (Birinci falsafa hagqinda dusunmalar),
https://bakuresearchinstitute.org/birinci-dusunme-subhe-altina
-alina-bilen-seyler-haqginda-2/.

1 pogrulanan ingiliscaden veridical termininin garsiligi

olarag taqdim edilir.

Bl Migayise et: Crane, Tim and Craig French, “The Problem of
Perception”, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Fall
2021 Edition), Edward N . Zalta (ed.),
https://plato.stanford.edu/archives/fall2021/entries/perceptio
n-problem/.

" Bu yazida biz nimunalarimizi ssasan gavrayisin gérms modusu
9sasinda quracigigq. Ancaqg nazara alin ki, deyilanlar tak
gormays deyil, esitms, dadbilms, iybilms, lamiss kimi gavrayis
moduslarina da aiddir.

1 Ingilis dilli adebiyyatda illuziya ve hallusinasiya
hallarini birlikds 4isaralamak ucun tez-tez bad cases,
dogrulanan qavrayis hallari ucglin isa good cases ifadasi
islanilir.
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! Forginds olmag ingiliscadan to be aware of —un garsiligl
kimi verilir.

"l Migayisa et: Lyons, Jack, “Epistemological Problems of
Perception”, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Spring
2017 Edition), Edward N. Zalta (ed.),
https://plato.stanford.edu/entries/perception-episprob/#ProbEx
teWorl.
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