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written by Tinay Mushdiyeva

Bundan avvalki msgalsds qeyd etmisdim ki, onanavi akademik
epistemologiya arasdirma predmeti olaraq epistemik wugura
fokuslanib. Hamin maqalads iddia edirdim ki, ansanavi
epistemologiya buna gOra qeyri-ideal saraitlards tazahir edan
epistemik failliyi[l] oOyranmak uUcgun kifayst etmir. Qeyri-
ideal epistemik sarait deyands epistemik failliyin modvcud
oldugu, ancaq epistemik ugurdan daha c¢ox epistemik
ugursuzlugun qgabariq oldugu sarait nazards tutulur. Epistemik
ugursuzlug olarag misahidas olunan hadissalar elm miassisasinin
inkisaf etmamasi, akademiyanin olmamasi, ya da islak olmamasi,
tongidi dusinca saviyyasinin asagi olmasi, irrasional
mazmunlara maragin dominant olmasi, xurafat, epistemik
¢ambarlar, insanlarin ic¢inds yasadiqlari sistem haqginda
malumatlarinin olmamasi va sairadir va adatan
“cahillik”, "epistemik geridagalmisliq”™ ve s. kimi ifadslarls
xlUlasa olunur. Epistemik ugursuzlugun birbasa misahida
olunmayan torafi ise iki foarqli epistemik failliyin — bilms va
biliyin — farglanmasi vo glc munasiboatlari kontekstinds
konstellasiyasidir. Bu yazida epistemik ugursuzlugu bu iki
forqli epistemik faillik c¢arcivasinds izah etmaysa calisiram va
bilik ugursuzlugunun (da) bir epistemoloji hadisa olaragq
epistemologiyanin arasdirma predmeti olmali oldugunu iddia
ediram.

Iki forqli epistemik faillik: bilma ve bilik

Epistemologiyanin predmeti bilikdir. Bilik alds olunursa, biz
epistemik ugurdan danisiriq, bilik alds eds bilmiriksa, bunu
epistemik ugursuzluq hesab edirik. Bu epistemik ugurun 06lci
amsali olaraq isa biliyin oananavi osaslandirilmis dogru inam
(bundan sonra 9DI) torifindeki osaslandirma hissasi géturulir.
Yoani, epistemik ugur ancaq o halda bas tutur ki, biz
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inamimizin dogrulugunu asaslandira bilsk.

Bu 9DI-dan toskil olunan ve epistemik ugurun sarti hesab oluna
bilacak bilik coxmarhalali bir aqli proses kimi tassvviur oluna
bilar. Bels ki, inam va asaslandirma iki farqgqli mental
foaliyyoatdir vo osaslandirma cox vaxt inamdan sonra galir.
Burada hemiso deyil, c¢ox vaxt ifadssinin islanmasina diqgat
yetirmak lazimdir. Belsa ki, bazi hallarda bilik,
9saslandirmanin inamdan sonra galdiyi marhalali aqli
foaliyyetlar ardicilligi yox, inamin va 3asaslandirmanin eyni
vaxtda tsqgdim olundugu mental vaziyyst olur. Bels hallarda biz
inam va @9asaslandirmani dmumiyyatls bir-birindan
farglandirmirik, clinki hamisi eyni aktin icinda olur. Masalan,
dayanacaqda tramvay gdzlayarkan eynayimin sdsasina qonan
doanaciklarin optik toacribasi, burnumun wucuna qgonan
donaciklarin yaratdigi soyuq hissi, ksnarda gdézlaysn usagin
dilini c¢ixardib gar dsnsalarini udmaqg ucun etdiyi hsaraksatlar,
anasinin qgar haqqinda nasa demasi va s. kimi asaslandirma
elementlarinin hamisi hamin andaki “biliram ki, gar yagir’
mental vaziyyatiminds mana eyni vaxtda vo hamisi birdan
verilir.[2] Ve bu vaziyysat "inaniram ki, gar yagir~ mental
voziyyati ils eyni deyil, ondan fargli bir hal va aktdir. Bu
mental voaziyyots bilmo deysk.

Bilmade biliyin (9DI) inam ve asaslandirma elementlarins indi,
eyni vaxtda ve aktiv olaraq maruz qgalirsan. 9saslandirmanin
inamdan sonra galdiyi mental vaziyysat ise bilikdir. Masalan,
inaniram ki, filan magals kitabxanada var. Amma kitabxananin
sistemina girib hoamin maqalani tapandan sonra bu inamim
osaslandirilmis olur va man artiq biliram ki, filan magals
kitabxanada var. Ya da, masalan, metroda geds-geds inaniram
ki, c6lds artiq gar yagir, bels ki, telefonumda hava prognozu
totbigi bels malumat verir. Amma metrodan ¢ixib gari gdrandan
sonra artiq bilirem ki, gar yagir.

Bilmani va biliyi ona gdra farqlandiriram ki, adatsn eyni
sO0zls — bilik — ifades olunan iki farqgqli epistemik vaziyyoti
(veo muvafiq mahsulu) bir-birindsn ayira bilak. Bilms, bizim



biliys bilavasits, butov halda, sinxron sakilds maruz
galdigimiz reaktiv epistemik voaziyyetdir. Bilik isa daha
murakkab, marhalali, bilvasitsa, diaxron ve aktiv bir epistemik
aktdir. Burada reaktiv vea aktiv magamlarina diggat etmak
lazimdir. Bilmada slUurumuz reaktiv islayir, bilik fenomenina
maruz qalir, ona ancaq reaksiya verir. Bilikds 1iss slurumuz
inamin biliys kec¢idini aktiv taskil edir, yani, dinamin
dogrulugu Ucun asaslandirmani axtarir. Bu manada bilma passiv
faillikdir (agency), bilik iso aktiv. Bilms vo biliyi
forglondirmakda magsad mahz bu faillik aspektinds ikisinin
arasindaki forqi gbéstors bilmakdir. Yoxsa els biliyin mixtalif
novlarini (mahsul olaraq) farglandirmakla kifaysatlanmak
olardi. Bilma voa biliyi ayirmagla vurgulamaq istadiyim foarg
bilik novleri arasindaki foarq yox, 1iki farqli epistemik
faillik arasindaki forqdir.

Epistemik failliyin ehtiyaclar ve resurslarla alageasi

Bilmays sadace moaruz qaldigimiz halda, biliys catmaq ucln
resurs xarclamali oluruq. Bu resurs diqgeat ve vaxtdan tutmus
2qli zoahmata, intizam vardislarina, murakkab eksperimentlars
va pula gadar uzanan genis bir spektri shats eds bilar. Resurs
xarclamak Ucun 1iso motivasiyamiz olmalidir va epistemik
aktivlik udcun bu motivasiya aksaran ehtiyaclarla (ve onlarin
doracea vo modifikasiyalari) soartlonir. Aktiv epistemik
failliyimiz ehtiyaclarimizin va resurslarimizin inikaszidair.

Bas bu milahizalarin geyri-ideal saraitlar uUcln epistemologiya
ile alagasi nadir?

Yuxarida da qeyd etdiyim kimi, anansvi akademik epistemologiya
epistemik ugur anlayisina fokusludur. Epistemik ugurun amsali
olarag iso osasan elmi va akademik bilik goturalir. Elmi va
akademik bilik epistemik failliyin pesalasmis formasidir. Bu,
0 demakdir ki, epistemik faillik vo buna sabab olan ehtiyaclar
arasindakili alage tomsilcilik xarakterlidir. Masalan, xarc¢ang
xostaliyinin mualicasi Uc¢Un arasdirma edan alimlarin epistemik
failliyi ile bu arasdirmalara sabab olan ehtiyaclar arasindaki
olagos birbasa deyil. 0 alimlar o6zlari xarcgang xastaliyins



tutulduqlari Ucgun bu pesads islemirlar, daha makro mustavids
bir ehtiyacdan (masalan, camiyyatdsa xarc¢ang xastaliyinin
artmasi) yaranmis epistemik failliys mitaxassis (yani isci)
kimi gosulurlar. Onlarin oO0zlarini bu failliys calb edan fardi
ehtiyaclari gosulduglari foaliyyatin sababi olan daha genis
mustavidaki ehtiyac ils uUst-usta dusmays bilar.

Elmi vo akademik sahadaki epistemik faillik ucun ehtiyaclarin
bu cur temsilc¢iliyi normaldir. oJdnanavi epistemologiyanin
fokusunda olan epistemik davranislar isa elm muUasissasi va
akademiyadan kanarda olan epistemik faillik va ehtiyaclar
arasindaki alagsani oyranmak ucun kifaysat etmir. Elm va
akademik bilik fokuslu epistemologiya uUmumiyystls biliyi
ehtiyac voe resurs munasibatlari daxilinda deyil, bunlardan
ayriliqda oOyroanir. Belsa olan halda iss arasdirma istigamati
avtomatik olaraq epistemik ugura fokuslanir, bels ki, bu
yanasma ucun arasdirilacaq bir "mahsul un olmasi labuddir. Bu
cur dar fokus, mesalan, epistemologiyaya qglobal istilasms vo
artan apokaliptik prognozlarin fonunda elmi bilik ils
ehtiyaclarin miutesnasiblik munasibsatini izah etmsys imkan
vermayacak, onu daha c¢ox etikanin, sosiologiyanin va s.
ohdaliyina italayacak. Halbuki ehtiyaclarla alagalilik
epistemik failliyin xaricinds olan (sadoaca) etik bir masals
deyil, epistemik failliyin o6zunu sartlandiran tamal faktordur.
Yeni nasil tangidi epistemoloji yanasmalar bu qopuqlugu
refleksiya etmays calisirlar, ancaq hals az(ligda)dirlar va
buna mivafiq olaraq da noazari aspektds halsa yaxsi
islanmayiblar, daha cox aktivist manifestlarini xatirladirlar.

Basga bir problem ondan ibaratdir ki, epistemik ugur fokuslu
ononavi akademik epistemologiya epistemik failliyin
ehtiyaclarla alagasindan basga onun resurslarla alagasini da
arasdirma fokusundan kosnarda saxlayir. Epistemik failliyi
resurs sortliliyi daxilinds oyranmak istasak, arasdirma
predmeti olaraqg qgarsimiza c¢ixan moahsul epistemik ugurdan daha
cox epistemik ugursuzluq numunalari olacaq — masalan, elm
institutunun/miayyan intellektual sahalarin islaksizliyi, ya
da Umumiyyatls olmamasi, (niyyatli) kollektiv biliksizlik,



xurafat, epistemik nihilizm ve s. Bunun naticasinds yaranan
epistemik davranis olamatlari reaktivlik, situativlik,
kollektiv yaddassizliq (bels ki, kollektiv va nasillararasi
epistemik uUnsiyyat sistemlasdirilmir ve arxivlssdirilmir),
murakkab kollektiv intellektin tassakkll tapa bilmamasi kimi
hallar olur. Bu fenomenlar iss epistemik failliyin resurs
faktoru ils sortlanmis olmasina bagli olan hadissalardir.
Burada toakca irimigyasli maddi resurslarin catismazligindan
sohbat getmir, masoalsa epistemik failliyin fardi slur
saviyyasinda bela glc munasibatlarinin sabakasinda mluayyan
olunan bir hadiss olmasini refleksiya eds bilmakdadir. Glc
munasibatlari ham movcud epistemik resurslara ¢ixisimizi, ham
do oOzumuzun epistemik resurslarimizi formalasdirmagq
gabiliyyatimizi musyysn edir.

Forgli resurs va guc munasibatlari kontekstinda farqli
epistemik profillar, farqgli epistemik kodlar, farqgli epistemik
mexanizmlar formalasir. Qeyri-munasib resurs ve guc munasibati
konstellasiyasi — yani, Kkasibliq — tokcoa fiziki cismimizs
deyil, hoam do epistemik failliyimizs mudaxils va toasir edir.
Kasib insan necs ki, zahiran daha “pis”™ goéruntr, daha az
saglamdir, daha tez o6lir va s., elaca do daha az bilir (bilme
yox, bilik manasinda). Bu, xeyli banal saslana bilsar, amma
epistemik failliyi ve onun mexanizmlarini dusinarksn gatiyyan
banal bir detal deyil. Bels ki, resurs vo guc munasibstloeri
epistemik failliyin sadaca arxa fonunu yox, mexanizmlarini,
formasini, davamliligini va s. birbasa taskil edan
faktorlardir. Cox kobud gisaltsaq, kasibliq beynimizi dayisir.

Epistemologiyanin qeyri-ideal saraitlards edacayi maraqgli
islardan biri yuxarida foarqglendirdiyimiz iki epistemik faillik
— bilma va bilik - arasindaki oalagani analiz edib
nazarilasdirmak ola bilar. Bu @alaganin daha fokuslu
oyranilmasi on azindan son dovrlards sosial ve siyasi
folsafoada mizakira olunan kutlsavi anlagsizliq, Tramp sec¢icisi
fenomeni, kollektiv qgorarsizliq, siyasi apatiya ve s. kimi
movzularin kontekstinds de ufuqagici ve ipucu ola bilardi.
Manim dcun bu farglandirma ham da marhum Rahman Badalovun



"sozlu madoniyysatlar”™ ile “"lal madsniyyatlar™ farqlandirmasi
kontekstinds ds maraqlidir, amma bu, basqa bir yazinin
movzusudur.

[1] Epistemik faillik — fardlarin va qruplarin epistemik
foaliyyat vo horskstlarin (bilmsys maruz galmaq, bilik
axtarmaq, alds etmak va s.) subyekti ola bilmak qgabiliyyati
nazards tutulur.

[2] Eynayimin, burnumun, gar danaciklarinin, usagin, anasinin
sasinin va s. — o0 anki budtun detallarin simulyasiya ola
bilsacayl Gettier situasiyalarini burda diqgstdan ksnarda
saxlayiram.
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Qeyri-ideal sorait uUcun epistemologiya
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