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Pasifizm (latinca pax “sulh”, ficus “yaratmaq”, “etmak”
sozlarindan yaranib) muharibs sleyhins olmaq, sulhs sadiqlik
monasina galir. Ideya olaraq pasifizm kifayat qgoder godim
tarixeo malikdir. Ilk pasifist ideyalarin izlerini caynizm,
daoizm, erksan xristianliq va digar gadim dini va falsafi
dinyagorusuna aid matnlarda tapmaqg mumkudndir. (Mssalan, odhdi-
Codidin Matveydan xoboarlar faslindes Isa peygombarin
silhmaramlilari ugurladigi geyd olunur.) Miasir dovrds iso
pasifist baxislar ham falsafa va digesr humanitar elm
sahalarinda, ham do adobiyyatda kifayst qadar genis yayilib.
Bu yazida biz muasir falsafi matnlards tez-tez rast galinan
9sas pasifist ideyalari etik (deontoloji va konsekvensialist)
bolglu asasinda nazardoan kecirsacayik. Daha sonra isa onlara
garsi irali surllsn bazi tanqgidlars ve pasifizmin miuvafigq
cavablarina nazar salacagiq.

Sulh

Adindan da gorunduyu kimi, pasifizmin asas qayasi sulha
¢agiris vo suUlhi toblig etmakdir. Bu sobabdan pasifizmin no
oldugunu anlamaqg Uclin sudlh anlayisi Uzarinds dayanmaga ehtiyac
vardir. Sulh termini coxmeanali olsa da, asas 1iki sulh
anlayisini bir-birindan farglandirmak mumkundlir: negativ sllh
vo pozitiv sulh. Negativ sidlh muharibs aleyhina olmagi vo ya
geyri-zorakiligi ehtiva edir. Negativ sulhi nazards tutan
pasifizm da muvafiq olaraq muharibs va zorakiliqg aleyhina bir
reaksiya kimi nazardon kecirilir. Toasadufi deyil ki, sulhun
neqativ formasini nazards tutan pasifistlar “muharibays yox”,
“zorakiliga yox” va s. bu kimi inkar bildirsn ifadalardan suar
kimi daha cox istifads edirlar.

Pasifist muslliflarin bir gismi ise bels dusunurlar ki, sulhun
sadaca negativ anlayislar vasitoesi ils toaqdim edilmasi duzgln
deyil; sulh insanlar arasindaki adalatli, dinc va harmonik
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munasibatlari do oO0zunds ehtiva edir (bax Galtung 1969,
Boersema 2017). Buddizms aid bazi dini yanasmalarda iss daha
da irali gedilarak vurgulanir ki, sulhparastlik aslinds slurun
dinclik veziyyatidir (bax Dalai Lama 1999, 202). Bu cur
disunanlar asasan pozitiv sulh anlayisindan istifads edirlar,
cinki onlar sulhi tak miharibs va zorakiligin olmamasi ils
deyil, digsr adalatli, dinc ve harmonik munasibat, suurun
dinclik voaziyyati va s. kimi musayysan xususiyyatlari bildiran
anlayislarla musyysan edirlar.

Pozitiv silh anlayisinin mihim bir problemi onun cox genis va
yaygin mazmuna malik olmasidir. Bu, o demakdir ki, pozitiv
sulh anlayisindan bahs edasi olsaq, onda adalsat doa daxil
olmaqla sosial ve siyasi falsafanin bir cox digar masalalarini
do nazoardon kecgirmali olariq. Tobii ki, kig¢ik hacmli yazida
bunu etmak cox c¢atindir. Va biz burada negativ sulh Uzarinda
fokuslanacagiq. Digsar tarafdan, pozitiv siulh dzarins
fokuslanmaqla biz sulhin ssas gayasi olan qgeyri-zorakiligi
istar-istamaz nisbatan arxa plana surusdurmis olardiq ki, bunu
da an azi bu yazida etmak istamazdik.

Pasifizmin asas novlari: deontoloji ve konsekvensialist
pasifizm

Filosoflar pasifizmin muxtalif ndévlarinin moévcudlugundan bahs
edirlar (bax Fiala 2018). Bunlarin hamisi hagqginda gisa yazida
bahs etmakdansa, yigcamliq xatirins galin falsafi baximdan
daha fundamental saciyys dasiyan va bir cox digsr bdlgllarin
9sasinda dayana bilacak deontoloji ve konsekvensialist
pasifizm Uzarindsa fokuslanaq.

Qeyd edim ki, pasifizmin bu bolgusu falsafados etik
nazariyyslarin iki boyuk qrupa bolunmasins miavafiqdir. Bels
ki, folsofods deontoloji vea konsekvensialist etik nazariyysalar
grupu bir-birinden farqlendirilir ki, bunlarin da asas farqi
davranislarimizin axlaqgi baximdan — duzgin va ya sahv olaraq —
doyarlondirilmasi uUsulundadir. Deontoloji nazariyyalarsa gors,
dizgun davranis o davranisdir ki, naticasinin pis va ya yaxsi



olmasindan asili olmayaraq, oxlagi prinsiplars vo vya
vazifalara uygundur (deon yunancadan tarcumads O6hdalik, borc
vo ya vozifo demakdir). Konsekvensialist nazariyyalara gora
isa davranisin dizgun ve ya axlagi olmasi onun naticasindan
asilidir; davranisin naticasi yaxsidirsa, o, duzgundur,
pisdirsa, demali, sahvdir (consecutio latincadan tarcumads
notice manasina galir). Masalan, tutaq ki, A yoldan kecmays
calisan yasli adama- B-yo komak etmak maqsadi ila ona
yaxinlasib yolu kec¢masina rahat sorait vyaradir.
Konsekvensialistlaras gora, burada A-nin davranisi ona gora
dlizgundir ki, onun (yaxud belsa davranislarin bir gayda olaraq)
noticasi yaxsidir; B komak sayssinda yolu rahatligla kecs
bilar ki, bunu o, takbasina eds bilmazdi. Masalays deontoloji
yanasanlara gOora 1isa A-nin davranisin giymatlandirilmasi onun
naticasindan asili deyil. A-nin davranisi 1isa burada ona gora
dizglindur ki, o, “ehtiyaci olan insana komak etmak lazimdir”
oaxlagi prinsipindan c¢ixis edsarak B-ya komak edib.

Deontoloji pasifistlarin midharibs aleyhinas c¢ixmalarinin sababi
onun etik (yaxud axlaqgi) prinsiplars uygun galmamasidir. Bu
grupdan olan pasifistlar bels dusunurlar ki, muharibada har
bir insanin amal etmali oldugu “insanlari o6ldirmak olmaz”
prinsipi pozulur. Digsr torafdon, muharibsads insanlarin hayati
basqa maqsadlar Ucuin qurban edilir ki, bu da pasifistlars
gora, oxlagi baximdan duzgun deyil. Massalan, deontoloji etik
nozariyyays sahib meshur filosoflardan sayilan Immanuel Kant
bela hesab edirdi ki, insan o6zluylunda sondur va 0, nhayasa
vasita sayila bilmsz. Muharibads 1isa, aksina, insanlar
(esgarlar) yeni asrazilsr tutmaq, torpaq isgaldan azad etmak vo
s. maqsadlar dcun alat kimi istifads olunur. Burada
pasifistlarin muharibani tanqid kimi dzsrinds dayandiglari
xususi bir magam da ondan ibaratdir ki, muharibads alat kimi
vasitoays cevrilan insanlar kutlavi sakilds oldurulur ve sikast
edilir ki, bu da insanlarin yasamaq va digar huquqglarinin
alindan alinmasidir.[1]

Konsekvensialist pasifistlar do muharibs ve zorakiliq sleyhina
olsalar da, masalaya nisbatan farqli cur yanasirlar.



Konsekvensialistlarin bir coxlarinin fikrincs, muharibs va
zorakiliq oaleyhina olmagi bir gayda olaraq gabul etsak,
noticada boasariyyatdsa xosbaxtlik artacagqdir. Basqa so6zls,
onlarin muharibs aleyhina c¢ixmasinin sababi mdharibanin
ziyanli naticalarinin onun gatirs bilacayi faydadan daha cox
olmas1i ilsa baglidir. Maraqlidir ki, tarixdsn olan malumatlarin
tohlili do bu naticayos galmays oasas verir. Son yuzilliklards
bas veran muharibalarin naticesi onu go6storir ki, onlarin
golaba qazanan tarafin garsiya qoydugu magsadlara catmasina
sabab oldugunu birmanali olaraq soéylamak mimkin deyil;
muharibadaki qurbanlar isa asasan abas yera verilmisdir (bax
Bickerton 2011, xi).

Pasifistlar na daracada haqlidirlar?

Pasifistlarin modvgeyi bir neco aspektdan tanqid edilir. Galin
burada onlarin bir nec¢asini nazardon kecirak.

Tez-tez soaslonan tangidlardan biri odur ki, pasifistler
miharibadan qorxurlar ve bu sababdon ollarine silah gétirub
vurusmaq istemirlsr. Hargand, bu tenqids cavab pasifist ucgun
hec¢ da c¢otin gorunmur. Pasifist qeyd eds bilar ki, onun
movgeyli etik prinsiplars asaslanir va qorxub-gorxmamagdan
asili olmayarag muhariba ve zorakiliq mahz saxlaqi baximdan
yolverilmazdir. Digear torafdan iss — o alave edsa bilar -
kimiss fikrins goO0rs qorxaqliqda ittiham etmak ad hominem
sofsotosi Uzarina dayanir. Ad hominem arqumentlards tanqidc¢i
garsi tarafoa iradi onun irali surduyu fikrina asasan deyil,
tongid edilanin saxsi keyfiyyatina ve ya fikrin irsali surulms
motivina asasan bildirir. Masalan, pasifistlara qarsi irali
suralan “Qorxursunuz, ona gors muharibs sleyhinssiniz” kimi
fikirlar mihariba aleyhina olmaga qgarsi mantiqi baximdan
dizgin arqument deyil, pasifistin saxsina hidcumdur. Cunki
burada miharibe aleyhins olmaq ayrica bir movqge kimi goturalub
toangid edilmir, bu fikri ifades edan saxsin hansisa keyfiyyati
mévzuya cevrilir. Bu isa doxlisiz masaladir; ona gdra ki, bir
adamin qorxaq olmasi hals onun movgeyinin yanlis olmasi demsak
deyil. Neco ki bir adamin casaratli ve patriot olmasi hals



onun mévgeyinin dogru olmasi demak deyil.

Pasifistlara qgarsi tanqidi movqe sargilasysanlarin bir qgismi
bels hesab edir ki, bezi hallarda miharibs gac¢ilmaz ola biloar.
Bir coxlarina gora, insan layaqati ve hlquglarini gorumagq
xatirina miharibays vs zorakiliga yol vermak olar (bax,
masalan, Anscombe 1981). Buna uygun olaraq, bir sira siyasi
nazariyyalar do gabul edir ki, dovlsatlarin 6z veatandaslarinin
hiugquglarini qorumaqg UuUcun zorakiligdan istifads vo ya
muharibays legitim asasi vardir. Harcand, pasifizm buna da
cavabsiz qalirmis kimi gérsanmir. Masala burasindadir Kki,
zorakiliq ve ya miuharibs Ozunds hliquq pozuntusu ehtiva
etdiyindan, ondan hudquglarin mudafissi uUcun istifads etmak
hiqug pozmagla hiqug midafis etmak anlamina galir. Huququ
hiqug pozmaqla muidafis etmak iss zidiyyatli oldugundan
pasifizm bu yanasmani qusurlu hesab edir.

Pasifistlars qgarsi irali surulan digsar bir tanqid bundan
ibaratdir ki, onlar saxsin 6zlna qarsi olan zorakiliga
cavabini lazimsiz bilirlsr. Pasifistlars irad olaraq tez-tez
deyilir: “Soena vo ya ailsna hucum olsa, mudafis olunmazsan?”
Bu suala cavab olaraq pasifistlarin moévqeyi farglanir. Mahatma
Qandi kimi miutlaq pasifist movqge soargilaysnlar istanilan
voziyyatda zoraki mugavimat gostarmayin oaleyhina cixirlar.
Onlar bu mitlag mdévgeni alda etmayin ¢atin oldugunu anlasalar
da, ideal moévge kimi basariyyosti ona can atmaga saslayirlar.
Pasifistlarin digar qrupu isa suala cavab olaraq bir kasin
zorakiligdan mudafis olunmaq huququnun olmasi ils muharibs
voziyyatini bir-birindsn farqlsandirmays Ustunluk verir. Sexsi
midafis zamani zorakiliga ol atan taraf konkret malum oldugu
halda, muharibads oldurulan va sikast edilsn insanlarin
hagigotan zorakiliga sabab olduglarini miayysn etmak c¢atindir.
Bu sababdan, saxsi mudafis zamani zorakiliga zorakiligla cavab
vermak bir coxlarina axlagqi baximdan asaslandirilmis gorunsa
da, mihariba zamani insanlarin neca galdi o6ldurulmasina barast
gazandirmaq c¢atin galir. Cunki muhariba zamani asgarlarin bir
coxu macburi olarag orduya ve doyuse gondarilirlar; onlarin
bir coxu muharibs dastskc¢isi olmaya da bilar. Ona g6rs do bu



insanlarin oluma gondarilmasinin ve oldurulmasinin axlaqil
baximindan asaslandirilmasi sn azi ac¢igq sual olaraq qalir.

Konsekvensialist pasifistlar ds tangid olunmaqgdan kanar
galmirlar. Onlari tanqid edanlar bels bir fikir irali sururlar
ki, bazen miharibanin noaticoesi ovvalki veziyyatlse migayisada
xeyli yaxsi olur (mesalan, Ikinci Diinya Miharibssinda fasizmin
maglubiyyati va Avropada dayanigli silhin bargarar olmasi
muharibsnin yaxsi naticasi kimi gslems verils bilar). Ancaq bu
tanqids dos cavab vermak pasifist Uclun o gadar da c¢atin
gorsonmir. Pasifist bildirs bilsr ki, aksar hallar ducln
miharibsnin natics olaraq vurdugu ziyan onun goatirdiyi
faydadan coxdur. Ona gora do konsekvensialist pasifist
mihariba aleyhins olmagi asasan bir gayda olaraq gorumaga
ustunluk verir. 9dgoar muharibs saleyhina olmaq qayda olaraq
gabul olunsa va buna amal edilss, galacakds insanlarin rifah
saviyyasi va xosboxtliyi artmis olar; on azi ona gorsa ki,
muharibaya va harbi sanayeya xarclanan pulu iqtisadiyyata,
tohsila ve digar sosial maqsadlars xarclamak olar; digar
torafdon, ostraf muhits days bilsacsk ziyanin garsisi alinar,
beynalxalq stabillik dayanigli olar; an asas1 isa insanlarin
kitlavi sakildes oldurilmasinin va sikast edilmasinin garsisi
alinar.

Noticoa avazi

Bu yazida biz pasifizmi etik (deontoloji va konsekvensialist)
9sasda nazardan kecirdik, pasifistlars garsi irali sdrdlan bir
sira tenqgidlars ve onlarin muvafiq cavablarina nazar saldiq.
oslinda, yazinin maqsadi oxucuda ham do mévzu ils baglz
nisbatan Umumi tasavvir yaratmaq oldugundan ve mdévzunun ayri-
ayri aspektlarinin saxali olmasi sababindan bir cox muhum
suallar kanarda qalmis ola bilsr. Digesr toarafden, qarsi
torafin pasifistlarin tanqgidlsars verdiyi cavablara da 0z oks-
arqumentlari ola bilar ki, bunlari da kicik yazida atrafli
nazoardan kecirmak c¢oatindir. Son olaraq alava edak ki,
pasifizmin mixtalif aspektlari ils bagli mizakiralar son
illarin falsafi dargilarinda kifayst qgadar genis yer almagda



davam edir va mdévzu ils bagli daha atrafli maraqlananlar ucin
Endryu Fialanin redaktorlugu ils 2017-ci ilds nasr olunan The
Routledge Handbook of Pacifism and Nonviolence adli magalalar
toplusundan ibarat kitaba nazar salmagi tovsiys edardik.
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[1]Bu problem cagdas dovrds daha cilpaqligi ils o6zund
gostorir. Cunki indiki silahlar daha c¢ox dagidici gucs malik
oldugundan insan itkisi da daha cox olur, dinc ahali ds istar-
istamaz cox ziyan gorur.
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